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ESTUDIO COMPARATIVO DE LAS COMUNIDADES DE
QUILOPODOS EN ZONAS CON VEGETACION NATURALY
REPOBLADAS DE CASTILLA-LA MANCHA

A. Garcia Ruiz!

RESUMEN

El presente trabajo tiene por objeto el estudio comparativo de las comunidades de quilépodos en zonas
con vegetacién natural {encinar y coscojat) y pinares de repoblacién en dos zonas de Castilla-La Mancha.

La recoleccién del material se ha realizado por el mérodo Berlese-Tullgren.

Se hace una anilisis de presencia y abundancia relativa y se calculan los indices de diversidad y riqueza

para los bioropos estudiados.
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INTRODUCCION

Los miridpodos son arcrdpodos caraceerizadores
de determinados tipos de suelos y también se
consideran coma agentes de considerable impor-
tancia en la formacién del humus.

Los quildépodos al igual que otros grupos de
artrdpodos edificos, son sensibles a las variacio-
nes de las condiciones ambientales.

Este trabajo forma parte de un estudio dedicado
a conocer la relacidn existente entre las comuni-
dades de quilépodos y los distintos niveles de
desacrolle de los ecosistemas forestales, asi como
los impactos praducidos por acciones antropdge-
nas y la deforestacién o repoblacién, sobre el
equilibrio biocenérico de las comunidades de
quilépodos.

DESCRIPCION DE LA ZONA DE
ESTUDIO

La zona de estudio est4 siruada en la Comunidad
de Castilla-La Mancha, en la provincia de Ciudad
Real y dentro del rtecrirorio denominado Campo
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de Calacrava, ubicado en la submesera sur, encre
los Montes de Taledo y Sierra Morena.,

Las dreas muestreadas fueron:

— Siles, con una alcicud 700 mecros y coordena-
das UTM 30SV]5608. Los biotopos eseudiados
fueron: un encinar {Quercus votundifolia) y un
pinar de repoblacidn (Pinus pinaster).

— Pozo de [as Chapas, con una altitud de 780
metros y coordenadas UTM 30SVHS5199. Los
bioropos estudiados fueron: un coscojar (Quercus
coccifera) y un pinar de repoblacién (Pinws pinas-
ter).

MATERIAL Y METODOS

Los cuarro biotopos estudiados fueron muestrea-
dos durante 1995 con una periodicidad mensual,

Paca la recogida del marerial elegimos en cada
uno de los cuacro biotopos estudiados una parce-
la de 25 merros cuadrados y recogimos muestras
de suelo en cinco puntos diferentes con una sepa-
raci6n entre ellos de cinco metros, con un cedazo
de 20 centimertros de didmetro en la malla,

La fauna era extraida mediante el método de Ber-
lese-Tullgren. Una vez separados y preparados
los ejemplares, realizamos el estudio de los mis-
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mos y elaboramos tablas con el nimeto de ejern-
plares abtenidos de cada especie, calculzndo su
presencia y abundancia relativa.

Para comparar la estructura de cada biotopo
hemos realizado un estudio de la diversidad de
las comunidades de quilépodos, siguiendo los
criterios de MAGURRAN (1989) y aplicando los
indices de:

a) Shannon-Weaver: H' = -X p, In p;; donde p, es
la abundancia relativa de cada especie en ¢l bio-
topo considerado, siendo p, = n; / N, siendo N el
nimero toral de individuos y n, el niimero de
individuos de la especie i.

Este indice se puede definir como una medida de
la complejidad de ur ecosistema, basindonos en
el niimero de especies y en su abundancia relati-
va.

b) Riqueza especifica de Margalef: R = (8-[)/ In
N; donde § = namero de especies.

Este indice da mayor imporcancia al niirero de
especies presentes, es decir a la riqueza de espe-
cies (MARGALEF, 1980).

RESULTADOCS Y DISCUSION

Composicidén faunistica

En el conjunto de las cuatro hdbiracs se han obre-
nido 258 ejemplares de quildpodos pertenecien-
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tes a 12 especies, de los cuales 136 han sido reco-
gidos en Siles y pertenecen a 9 especies y 122 en
¢l Pozo de las Chapas, pertenecientes también a 9
especies.

Los ejemplares capturados los podemos agrupar
desde el punto de vista biogeogrifico y siguiendo
los criterios de BROLEMANN (1930) de la siguien-
te forma:

Especies mediterrdneas: Dignathodon microcepablum
(Lucas, 1846); Lithobins variepatus rubriceps New-
port, 184; Lithobins pyrenaices Meinerc, 1872 y
Scolopendra cinguluta Latreille, 1829.

Especie europea: Lizhobins lusitanus Verhoeff,
1925.

Especies holdrticas: Pachymerium ferruginenm (C.
Koch, 1835} y Schendyla nemorensis (C. Koch,
1837).

Especies atldnticas: Haplophilus dimidiatus var.
angusia Latzel, 1886 y Lithobius pilicornis New-
port, 1844.

Especie bético-rifefia: Lithobins inermis L. Koch,
1858.

Especie endémica: Cryprops hispanas Brilemann,
1920.

Especie cosmopolita: Scutigera colegptrata Linneo,
1758.

TABLAI

NUMEROQC DE INDIVIDUOS POR MES CAPTURADOS EN EL ENCINAR DE SILES,
PRESENCIA Y ABUNDANCIA RELATIVA

Especie Miimero ejemplares/mes Total Presencia Abundancia
EF M AM J J A O N D (%) relativa (%6)
D. miicrocephalam o1 1 2 0 0 O 0O 0 0 1 O 5 33,33 6,33
H. dimidiatus angutia 09 0 0 0 0 0 O 0 O 0 O 0 0 1]
P, fervugineun: c o 0 0 0 00 0 0 0 0 O 0 0 \
S. nemorensis ¢ 2z L 1 0 0 0 O 1 3 1 0 9 50,00 11,39
L. inermis o 0 2 1 2 o o0 0 0 1 3 2 11 50,00 13,92
L. tusitanns 12 3 4 1 2 1 1 2 1 3 2 23 100,00 29,12
L. pilicornis ¢ 0 0 0 0 ¢ 0 0 0 0 0 O 0 1} 0
L pyrenaicur ¢ 1 2 ¢ 1 0 0 O 0 1 0 1 6 41,66 7.39
L. variegatus ribriceps o0 0 0 0 0 9 0O O O 0 O 0 0 0
5. cingulata 1 1.2 1 2 o0 0 ¢ 0 0 1 0 8 50,00 10,13
C. bispangs ¢ 0o 0 0 0 ¢ 0 0 0 LI 0 1 2 16,66 2,53
§. colegpirata 31 11 00 O € 1 3 3 15 58,33 18,99
Totales 5 8 129 7 2 1 1 3 8 1211 79
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TABLA I

NUMERO DE INDIVIDUOQOS POR MES CAFTURADOS EN EL PINAR DE SILES,
PRESENCIA Y ABUNDANCIA RELATIVA

Especie Nimero ejemplares/mes Total Presencia Abundancia
E F M AM ] J A S ONTD (96) relativa (%)
D. microcephalum ¢ 0 & o ¢ 0 0O O O O O O o) O 0
H. dimidiatns anguita oo 1 1 9 0 0 0 0 O 1 2 5 3333 8,77
P. ferrugineum 0o o 0 0 0 0 0 0 0 0 O 0 ¢ 4]
8. nemorensis Qo 0 0 0 ¢ 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
L inermis ¢ 0 1 2 0 O O O O O LI O 4 25,00 7,01
L. Iusitanus ¢ 0 0 ¢ 0 0O ¢ 0 O 0 0 O 0 0 0
L. pilicornis o 0o 0 0 0 0 0 0 0 0 O O [} ] 0
L. pyrenaicus oo 0 0 0O 0 0 0 0 O 0 0 Q 1} 0
L. variegaiss rubriceps 21 2 2 4 1 1 o0 1 3% 1 12 2L 91,66 36,85
. cingulata 0o 2 2 1 2 1 0 o 0 2 3 1 14 66,66 24,57
C. bispans © 0 0 0 0 0 0 0 0D 0O 0 O 0 0 o
5. colegpivata 1 2 1 4 1 1 ¢ 0 0 0 1 2 13 66,66 22,80
Torales 3 5 8107 3 1 0 1 35 7 7 57
TABLA III

NUMERO DE INDIVIDUOS POR MES CAPTURADOS EN EL COSCOJAR DEL POZO DE LAS CHAPAS,
PRESENCIAY ABUNDANCIA RELATIVA

Especie Numero ejemplaresimes Toral Presencia Abundancia
E FMAM J J A O N D (%) relativa (%)
D. microceprbalun g ¢ 0 0D O @ 0 0 0 0 0 O 0 0 o
H. dimidiasnt angusta ¢ ¢ 0 0D O 0 0 0O O O 0 O Q 0 [V}
P. ferrngineum ¢ 0 0 0 0 0 O0C O O 0O 0 D 0 0 0
S. wemorensis 0 0 2 1 1 o0 ¢ 0 0 0 1 2 7 41,66 9,21
L. inermis o0 0 0 0 0 0 O 0 0 0 0 0 0 0
L. lusitanis b0 o0 o0 ¢ 0 0 0 O 0 Q 1} 0 o
L. piltcarnis g9 1 2 3% 1 0 0 0 0 0 1 2 10 50,60 13,16
L. pyrenaicus 1 2 0 ¢ 0 0 ¢ 0 2 1 1 2 9 50,00 11,84
L. vaviegarus rubriceps 1 3 2 2 1 2 1 1 2 4 3 1 23 100,00 30,26
S. cingulata 1 3 ¢ 1 1 0 0 ¢ o 3 1 2 12 38,33 15,79
C. bispanu 21 1 0 0 0 0 0 0 1 0 | [ 41,66 7,89
§. colespirata 21 v 2 0 1 0 0 0 1 0 1 9 58,33 11,85
Torales 7 1 8 9 4 3 1 1 4 10 7 11 76

Presencia y abundancia relativa

En las Tablas I a I'V hemos reflejado el niimero de
ejemplares de las diferences especies capturados
en cada una de las 12 muestras, asf como la pre-
sencia y la abundancia relativa de cada especie en
cada uno de los cuatro hibitars escudiados.

En el encinar de Siles se han encontrado 8 espe-
cies en un rotal de 79 individuos. Las dos espe-
cies méds abundantes han sido L. fusitanus

(29,12%) y 5. coleoprrata (18,99%), siendo la pri-
mera de ellas, la dnica especie que hemos captu-
rado a lo largo de todo el afio.

En el pinar de Siles hemos capturado 57 indivi-
duos pertenecientes a 3 especies. Las mds abun-
dantes han sido L. varfegains rubriceps (36,85%) y
S. cingnlatz (24,57%), siendo la primera de ellas,
la especie con mayor presencia en este hébirat.

En el coscojar del Pozo de las Chapas se recolecta-
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TABLA IV

NUMERO DE INDIVIDUOS POR MES CAPTURADOS EN EL PINAR DEL POZO DE LAS CHAPAS,
PRESENCIA Y ABUNDANCIA RELATIVA

Especie Nuamero ejemplares/mes Total Presencia Abundancia
E FMAM ] J A 8§ O NTD (55} celativa (5%)
D. microtephaluns o ¢ 0 0 0 OO0 06 0 0 0 O 0 0 0
H. dimidiatas angusta 6o 0o 00 00 O0O0 OO0 O 0 0 0
P. ferruginesim 21 1 0 0 O 0 0 0 1 3 1 9 50,00 19,56
S. wremorensis 0 0o 0 0 0 ¢ 0 0 0 0 0 O 0 o a
L. inermis 0 0 0 0 0 0O O O O O O 0 0 0
L. fusitamus 21 3 v 0 O 0 O O 0 2 2 11 50,00 23,91
L. pilicornis 0 00 00 0O OC 0O 0 0 0 0 0 0 b}
L pyrenaicns 9 0 0 0 0 0 0 0 0 0 ¢ 0 0 [ 4]
L. variegatus rubriceps ¢ ¢ ¢ ¢ 0 0 O O O 0O O O 0 0 0
S. cingulata 22 3 1 1 0 0 O 2 3 0 1 15 665,66 32,62
C. bitpansus ¢ ¢ 0o 0 0 O O O O 0 0 O 0 4] 0
5. coleoptrata 01 3 1 2 0 0 0 0 2 1 1 11 58,33 23,91
Totales 6 5 W 3 3 0 0 0 2 6 6 3 46
ron 76 individuos correspondientes a 7 especies.
Las especies mds abundantes han sido L. variega- 2 _
tus rabriceps (30,269%) y 8. cingrlara (15,79%) y L.
variegatns vubriceps es la especie con mayor presen- ;g | -
cia, capturindola durante todo el afio. 5
En el pinar del Pozo de las Chapas hemos encontra- b e
do 4 especies en un total de 46 individuos. Desta- 05 '
can por su abundancia relaciva §. cingnlata ' : :
(32,629, seguida de L. lusitanus y §. coleoptrata 0 | . =
(23,919). 5. cingulata es la especie que se ha presen- Siles Pozo Cl.:hapas
tado con mayer frecuencia a lo [argo de todo el afio.
(1 Encinar/Coscojar Pinar

Indices de diversidad y riqueza

Los das indices urilizados muestran que la diver-
sidad y riqueza de los quildpodos es mayor en Jas
reas de vegetacién natural (encinar y coscojar)
que en los pinares de repoblacién.

Respecto al indice de diversidad de Shannon-
Weaver, podemos observar en la Figura 1 cémo
los hdbicats con vegetacidn nacural presentan un
valor mayor que las zonas repobladas, siendo su
valor muy parecido en las zonas de vegetacién
natural de los dos parajes estudiados.

Sobre el indice de Margalef representado en la
Figura 2, destaca la diferencia de riqueza entre lag
zonas con vegeracion natural sobre las repobladas,
y al igual que ocurria en el caso anterior, los dos
habitats de Siles presentan valores m4s elevados
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Fig. 1. Indices de diversidad de Shannan-Weaver en los cuatto
biotopos escudiados.

Siles Pozo Chapas

[] EencinarCoscojar Pinar

Fig. 2. Indices de diversidad de Mergalef en los cuatro bioto-
pos estudiados.
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que los del Pozo de las Chapas, lo que nos sugiere
que las comunidades de quilépodos de Siles estdn
mds estructuradas que Jas del Pozo de las Chapas.

CONCLUSIONES

Al igual que hemos observado en estudios ante-
riores la relacién existente encre la diversidad y
riqueza de las comunidades de quilépodos y el
tipo de vegetacién de la zona en cuestidn
{Garcfa Rulz y SANTIBANEZ, 1995), las dreas de
vegeracién natural {enrcinar y coscojar) se mues-
tran como las mis diversas y ricas.

La zona de Siles presenta mayores valores de los
indices de diversidad y riqueza, lo que como
sefialabamos anteriormente nos sugiere una
mayor estrucrucacién de sus comunidades de
quilépodos.

De los datos obtenides parece ser que las especies
S. nemorensis y L. pyrenaicus muestran una cierra
preferencia por las zonas de vegeracion narural,
ya que dnicamente aparecen en ellas, mienzras
que en ¢l resto de especies no se aprecian prefe-
rencias claras por los distintos ripos de vegera-
cién (medios naturales o de repoblacién).

SUMMARY

The aim from this work is che comparative study of centipedes comunities from narural vegetation
areas-holm-oak (Quercus votundifolia and Quercus coccifeva) and from pine plantations (Pinus pinaster) in

Castilla-La Mancha (Spain).

The marerials were collected by Berles system.

A frecuency and relative abundance analysis have been done, and we have calculated the richness and

diversity for the ewo different biocenosis.

Key Words: Cencipedes, Ecology, Holm-oak forest, Pine Plancation, Castilla-La Mancha.
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