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FICHA RESUMEN

Ministerio/Organo
proponente

Ministerio de Agricultura, Alimentacion y Medio

Ambiente Fecha 7/01/2016

Titulo de la norma

REAL DECRETO POR EL QUE SE APRUEBA LA REVISION DE LOS
PLANES HIDROLOGICOS DE LAS DEMARCACIONES HIDROGRAFICAS
DEL CANTABRICO OCCIDENTAL, GUADALQUIVIR, CEUTA, MELILLA,
SEGURA Y JUCAR Y DE LA PARTE ESPANOLA DE LAS
DEMARCACIONES HIDROGRAFICAS DEL CANTABRICO ORIENTAL,
MINO-SIL, DUERO, TAJO, GUADIANA Y EBRO.

Tipo de Memoria

Normal Abreviada

OPORTUNIDAD DE LA PROPUESTA

Situacion que se regula

- Aprobacién de la revision de los planes hidrolégicos de las
demarcaciones hidrograficas del Cantabrico Occidental, Guadalquivir,
Ceuta, Melilla, Segura y Jacar, y de la parte espafola de las
demarcaciones hidrograficas del Cantabrico Oriental, Mifio-Sil, Duero,
Tajo, Guadiana y Ebro.

Objetivos que se persiguen

- Disponer de la requerida actualizacion de los planes hidroldgicos
para los mencionados ambitos territoriales, de acuerdo con lo
previsto en la Directiva Marco del Agua, segun su transposicion en el
texto refundido de la Ley de Aguas.

- Cumplir los compromisos espafioles ante la Unién Europea derivados
de la citada Directiva Marco del Agua.

- Cumplir la condicionalidad establecida en el Acuerdo de Asociacion
Espafia-Unién Europea para el uso de los fondos europeos
estructurales y de inversion en el periodo de programacion 2014-

2020.
Principales alternativas a) Mantener la situacion actual.
Consideradas b) Aprobar la norma propuesta.

CONTENIDO Y ANALISIS JURIDICO

Tipo de norma

Real Decreto

Estructura de la norma

El proyecto consta de una parte expositiva y otra dispositiva integrada por tres
articulos, cinco disposiciones adicionales, dos transitorias, una derogatoria y
tres finales. A la norma se anexan los contenidos normativos de cada uno de
los doce planes hidrolégicos que se aprueban.

Informes recabados

solicitados

- Informe del Consejo Nacional del Agua

- Informe de la Secretaria General Técnica del Ministerio de Agricultura,
Alimentacion y Medio Ambiente

- Informe de la Secretaria General Técnica del Ministerio de Hacienda y
Administraciones Publicas.

- Informe de la Secretaria General Técnica del Ministerio de Defensa.

- Informe de la Secretaria General Técnica del Ministerio de Sanidad,
Servicios Sociales e Igualdad.

- Informe de la Secretaria General Técnica del Ministerio de Fomento.

- Informe de la Secretaria General Técnica del Ministerio de Asuntos
Exteriores y de Cooperacion

- Informe de la Secretaria General Técnica del Ministerio de Economia
y Competitividad.

- Informe de la Secretaria General Técnica del Ministerio de Industria,




Energia y Turismo.
- Informe de la Secretaria General Técnica del Ministerio del Interior.
- Dictamen del Consejo de Estado.

Tramite de audiencia

Comunidades auténomas, Administraciéon local, ONG y sectores
econdmicos y sociales afectados a través de su participacion en los
respectivos Consejos del Agua de la Demarcacion y en el Consejo
Nacional del Agua. Ademas, se desarroll6 un periodo de consulta publica
de seis meses de duracion a partir del 30 de diciembre de 2014,
anunciado en el BOE de ese mismo dia.

ANALISIS DE IMPACTOS

Adecuacion al orden
competencias

de

¢ Cual es el titulo competencial prevalente?

Como titulo prevalente se sefiala el articulo 149.1.222 de la Constitucion, que
atribuye al Estado la competencia exclusiva sobre la legislacion, ordenacién y
concesion de recursos y aprovechamientos hidraulicos cuando las aguas
discurran por mas de una comunidad auténoma.

Por otra parte, se dicta también en virtud del articulo 149.1.23?%, que reserva al
Estado la competencia en materia de legislacion basica sobre proteccién del
medio ambiente.

En relacion al sector del Plan Hidrolégico de la parte espafiola de la
Demarcacion Hidrografica del Cantabrico Oriental que afecta a la competencia
del Pais Vasco, por tratarse de las cuencas intracomunitarias integradas en
dicha demarcacion, la norma se dicta al amparo del articulo 149.1.132 de la
Constitucion, que atribuye al Estado la competencia para establecer las bases
y coordinacion de la actividad econémica.

Impacto socioeconémico y
presupuestario

Positivo, es objetivo de la planificacion
hidrolégica la satisfaccion de las
demandas de agua y el equilibrio y
armonizacion del desarrollo regional y
sectorial.

Adicionalmente, la aprobacién
satisface la condicionalidad fijada en
el Acuerdo de Asociacién para el uso
de los fondos comunitarios en el
periodo 2014-2020.

Efectos sobre la economia en general

la norma no tiene efectos
significativos sobre la
competencia

la  norma tiene efectos
En relacion con la competencia X positivos sobre la
competencia

la norma tiene efectos
negativos sobre la
competencia

supone una reduccién de
cargas administrativas

Cuantificacion

estimada:
Desde el punto de vista de las cargas incorpora nuevas cargas
administrativas X administrativas

Cuantificacion
estimada: 198.350 €/afio

no afecta a las -cargas
administrativas




Desde el punto de vista de los
presupuestos, la norma:

Afecta a los presupuestos : .
L e Implica un gasto:
X ; . -
:jget :;:1 Administracion - del X supeditado a la disponibilidad
stado. presupuestaria.

Afecta a los presupuestos
X de otras Administraciones
Territoriales.

X Implica un ingreso.

IMPACTO DE GENERO

Negativo

La norma tiene un impacto de género Nulo X

Positivo

OTROS IMPACTOS
CONSIDERADOS

No se han considerado otros impactos.

OTRAS CONSIDERACIONES

La norma va acompafiada de unos anexos que incorporan el contenido de los
planes hidrolégicos aprobados que tiene caracter normativo. Todo ello,
conforme a la estructura formal de los planes establecida en el articulo 81 del
Reglamento de la Planificacion Hidrologica.

Ademas, los Planes Hidrolégicos que se aprueban incluyen un extenso
contenido documental, tal y como se detalla en el articulo 1 de la norma,
localizable en los sitios web de los correspondientes organismos de cuenca
promotores, incluida la Agencia Vasca del Agua, por lo que concierne a la
parte intracomunitaria de la demarcacién hidrografica del Cantabrico Oriental,
como se explica en la disposicién adicional tercera de la norma.

La aprobacion de este real decreto implica el cumplimiento de los
compromisos esparfioles derivados de los articulos 11, 13, 14 y 15 de la
Directiva Marco del Agua.







MEMORIA DE ANALISIS DE IMPACTO NORMATIVO DEL
PROYECTO DE REAL DECRETO POR EL QUE SE APRUEBA LA
REVISION DE LOS PLANES HIDROLOGICOS DE LAS
DEMARCACIONES HIDROGRAFICAS DEL CANTABRICO
OCCIDENTAL, GUADALQUIVIR, CEUTA, MELILLA, SEGURA Y
JUCAR, Y DE LA PARTE ESPANOLA DE LAS DEMARCACIONES
HIDROGRAFICAS DEL CANTABRICO ORIENTAL, MINO-SIL,
DUERO, TAJO, GUADIANA Y EBRO

1.- INTRODUCCION

La presente memoria se redacta conforme a lo dispuesto en el Real Decreto
1083/2009, de 3 de julio, por el que se regula la memoria de impacto normativo.

Para su redaccion se ha tenido en cuenta la Guia Metodologica para la elaboracion
de la memoria del analisis de impacto normativo, redactada por el Ministerio de la
Presidencia y aprobada por el Consejo de Ministros el 11 de diciembre de 2009.

Con caracter previo al analisis, han de hacerse notar las caracteristicas especiales
de la norma que se propone, que conduce a la aprobacion de los doce planes
hidrolégicos de competencia estatal para el periodo 2015-2021 mediante un uUnico
real decreto. Son estos los nuevos planes denominados del segundo ciclo que, con
su entrada en vigor, derogan a los anteriores del primer ciclo (2009-2015),
aprobados individualmente mediante doce reales decretos especificos.

También es necesario destacar que a lo largo de la compleja tramitacién llevada a
cabo, debido a diferencias en el desarrollo temporal de los trabajos preparatorios se
trabajo con dos propuestas de real decreto aprobatorio, una referida a diez planes
hidrolégicos y otra a dos. Finalmente, con casi todos los tramites cumplidos por
separado y tras contar con los dos dictamenes del Consejo de Estado
correspondientes a las citadas dos propuestas que recomiendan la fusion, se opta
por reunirlas en una sola.

Esta solucion conjunta, ya adoptada con los antiguos planes hidrol6gicos de 1998
que fueron globalmente aprobados mediante el Real Decreto 1664/1998, de 24 de
julio, no pudo ser usada con los planes anteriores, del primer ciclo (2009-2015),
porque los trabajos técnicos preparatorios fueron acumulando diversos retrasos,
distintos y particulares en cada caso. Asi, el plan hidroldgico del Mifio-Sil, que fue el
primero en ser adoptado de entre los que se incluyen en esta propuesta, se aprobo
el 19 de abril de 2013 (RD 285/2013) mientras que el del Jucar, que fue el Ultimo, se
aprobo el 11 de julio de 2014 (RD 595/2014), y todos ellos bajo la presion del
Tribunal de Justicia de la Unién Europea que condend a Espafa, el 4 de octubre de
2012, por el indebido incumplimiento de los plazos sefalados, a este respecto, en la
Directiva 2000/60/CE, de 22 de octubre, por la que se establece un marco
comunitario de actuacion en el ambito de la politica de aguas, en adelante
denominada Directiva Marco o, simplemente, DMA. La aprobacién y publicacion
oficial de los planes del primer ciclo tendria que haberse producido antes de final del
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afio 2009 y la de los nuevos del segundo ciclo, que ahora se propone, antes del 22
de diciembre de 2015.

La aprobacién de estos planes hidrolégicos corresponde al Gobierno, tal y como se
ha establecido en el articulo 40.5 del texto refundido de la Ley de Aguas, aprobado
por el Real Decreto Legislativo 1/2001, de 10 de julio, donde se dice que el
Gobierno, mediante real decreto, aprobara los planes hidrologicos de cuenca en los
términos que estime procedentes en funcion del interés general.

Por otra parte, se destaca que cada uno de los planes hidrolégicos que se aprueba
ha sido preparado por la correspondiente Confederacidén Hidrografica, organismo de
cuenca competente en la materia que actia como promotor de cada plan. Ademas,
debe mencionarse que, en el caso particular de los planes hidrolégicos de las
demarcaciones de Ceuta y Melilla, es la Confederacion Hidrografica del Guadalquivir
la que actia como Organismo de cuenca. Singularmente, en el caso del plan
hidrolégico de la demarcacion hidrogréafica del Cantabrico Oriental, que integra junto
a varias cuencas intercomunitarias las intracomunitarias del Pais Vasco, han
trabajado coordinadamente la Confederacion Hidrografica del Cantabrico, para la
parte intercomunitaria, y la Agencia Vasca del Agua, para la parte intracomunitaria
de competencia del Pais Vasco.

Para llevar a cabo este trabajo se han tenido en cuenta los requisitos normativos,
especialmente los sefialados en el texto refundido de la Ley de Aguas (en adelante
TRLA), en el Reglamento de la Planificacion Hidrolégica, aprobado por el Real
Decreto 907/2007, de 5 de julio, y en la Instruccion de Planificacion Hidroldgica,
aprobada por la Orden ARM/2656/2008, de 10 de septiembre. Durante todo el
proceso, la Direccion General del Agua ha venido desarrollando una actividad
coordinadora, comun para todas las demarcaciones espafiolas y especialmente
intensa en lo referido a las cuencas intercomunitarias, buscando asegurar los
contenidos apropiados a cada caso y consolidar criterios de actuacion comunes.

En estas circunstancias, y siendo también conscientes de que estos planes
sustituyen a los anteriores que a su vez daban continuidad a una tradicién
planificadora que se origind en 1998 con los primeros planes hidrolégicos de cuenca
aprobados mediante el Real Decreto 1664/1998, de 24 de julio, no es posible ahora
establecer unos contenidos totalmente armonizados, ya que cada cuenca debe
atender a sus antecedentes y a sus especiales particularidades dentro de un marco
de coherencia y armonizacién general impulsado por la Direccion General del Agua.

Adicionalmente, a la hora de llevar a cabo el analisis de impactos ha de tenerse en
cuenta que ha de diferenciarse el impacto de los nuevos planes que se aprueban,
cuestion de gran complejidad y para cuya valoracion los planes incorporan una tabla
de indicadores de seguimiento preparada en el marco del procedimiento de
evaluacion ambiental estratégica, que se ha venido desarrollando paralelamente a la
preparacion de cada uno de los planes, del impacto especifico de la norma que se
propone para su aprobacion y que se valora en este documento.



2.- OPORTUNIDAD DE LA PROPUESTA

La propuesta tiene su origen en causas normativas y en otras de oportunidad
técnica. Respecto a las causas normativas, se ha de ser consciente de que existe
una fecha, fijada en el final del afio 2015 (31 de diciembre de 2015, conforme al
apartado sexto de la disposicién adicional undécima del TRLA, transponiendo al
ordenamiento interno el calendario previsto por la Directiva Marco del Agua, y 22 de
diciembre de 2015 leyendo directamente la citada Directiva) como limite para la
aprobacion de los planes hidrolégicos del segundo ciclo y que el Gobierno y la
Administracion espafiola han venido trabajando desde hace tiempo en busca de ese
logro, superando asi definitivamente los retrasos acumulados durante el primer ciclo
de planificacion que condujeron a la, previamente citada, Sentencia del TJUE, de 4
de octubre de 2012, que condenaba a Espafia por diversos incumplimientos de
plazo en el proceso de planificacion, de acuerdo con el ya mencionado calendario
establecido en la Directiva Marco del Agua.

Coincidiendo con la citada necesidad de cumplimiento de los plazos temporales,
existen diversas condicionalidades respecto a la utilizacion de los fondos
comunitarios estructurales y de inversion (FEDER; FEADER, FSE y FEMP) durante
el periodo de programacion 2014-2020, establecidas en el Acuerdo de Asociacion
suscrito entre Espafia y la Unién Europea, que requieren la aprobacién de la revision
de los planes hidrologicos antes de la fecha limite establecida.

Por otra parte, también existen y deben quedar atendidas otras cuestiones de
contenido, de orden técnico, con las que estos nuevos planes hidrolégicos logran un
mayor grado de cumplimiento de requisitos legales; también teniendo en
consideracion que es especialmente importante cumplir aquéllos formalizados en
diversos documentos negociados con la Union Europea, tales como el ya citado
Acuerdo de Asociacion, las especificaciones del Reglamento de FEADER
(Reglamento 1305/2013 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 17 de diciembre
de 2013, relativo a la ayuda al desarrollo rural a través del Fondo Europeo Agricola
de Desarrollo Rural) y las distintas recomendaciones de la Comisién Europea a
Espafia para la mejora del proceso de planificacion hidrolégica, algunas de ellas en
el marco de procedimientos sancionadores incoados ante el TJUE (casos Dofiana,
canal del Guadalquivir o embalse de Biscarrués, por citar algunos ejemplos) o de
procedimiento piloto prejudiciales, como el ya abierto por la Comisidn respecto a los
planes espafoles del segundo ciclo.

Respecto a las posibles alternativas, parece evidente que no hay otra opcion posible
gue adoptar cuanto antes la norma que se propone, tanto por la necesidad formal de
que la aprobacién se lleve a cabo mediante real decreto, porque asi concretamente
lo prevé el articulo 40.5 del TRLA, como porque el tiempo disponible para que
concluya el plazo exigible de aprobacién, final del presente afio 2015, es muy corto,
dificultando con ello la tramitacién acelerada de normas asimilables.

Es de sefialar que esta propuesta de norma aprobatoria, hace referencia a doce
planes hidrolégicos, a pesar de haberse celebrado dos sesiones del Consejo
Nacional del Agua para informar dos propuestas diferenciadas inicialmente por un
ligero retraso en la tramitacion de los dos planes cantabricos. El motivo de la demora
se encuentra en dos razones fundamentales: la primera, que los dos planes
cantabricos, de las demarcaciones Occidental y Oriental, son promovidos por la
misma Confederacion Hidrografica del Cantabrico, que consideraba muy
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conveniente, para Su mejor gestion, aprobar ambos planes cantabricos
simultdneamente vy, la segunda, es que dado que la demarcacion del Cantabrico
Oriental incluye las cuencas intracomunitarias del Pais Vasco, y que el Gobierno
Vasco asumié su plena competencia en esta materia, la preparacion del plan del
Cantabrico Oriental requiere una tramitacion mas compleja, lo que impidid que
pudiera estar completada cuando lo estuvieron los otros planes intercomunitarios
espafoles.
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3.- CONTENIDO, ANALISIS JURIDICO Y DESCRIPCION DE LA TRAMITACION

3.1.- Descripcion del contenido

La norma que se propone adoptar es un real decreto, porque asi lo exige el
anteriormente citado articulo 40.5 del TRLA. Consta de tres articulos, cinco
disposiciones adicionales, dos disposiciones transitorias, una disposicién derogatoria
y tres finales.

El articulo 1 aprueba los planes hidrolégicos de las demarcaciones del Cantabrico
Oriental, Cantabrico Occidental, Mifio-Sil, Duero, Tajo, Guadiana, Guadalquivir,
Ceuta, Melilla, Segura, Jucar y Ebro, para el periodo comprendido entre 2015 y
2021. Asi mismo, describe la estructura formal de dichos planes que consta de una
memoria a la que se une, entre otros documentos, un resumen de los programas de
medidas, y una normativa, todo ello conforme a lo previsto en el articulo 81 del
Reglamento de la Planificacion Hidroldgica. Este articulo cita la incorporacion como
anexos, desde el | al Xll, a la propuesta de las determinaciones normativas de cada
uno de los planes concernidos.

El articulo 2 establece las condiciones para la realizacion de las infraestructuras
hidraulicas previstas en los Planes Hidrologicos, promovidas por la Administracion
General del Estado u otros agentes. Entre esas condiciones, cabe resaltar la
supeditacién de su construccion a las disponibilidades presupuestarias y a los
correspondientes planes sectoriales, cuando su normativa especifica asi lo prevea;
sin que en cualquier caso se ponga en riesgo el logro de los objetivos ambientales.

Por otra parte, mediante los apartados 2, 3 y 4, se dispone la materializacion de las
previsiones recogidas en el articulo 39 del Reglamento de la Planificacion
Hidroldgica, en referencia a nuevas modificaciones de masas de agua que puedan
surgir como consecuencia de la realizacion de infraestructuras hidraulicas u otras
actuaciones y estas no hayan sido previstas en estos planes hidrolégicos que se
aprueban.

El articulo 3 regula armonizadamente, a los efectos de la Ley de expropiacion
forzosa, de 16 de diciembre de 1954, y de conformidad con lo establecido en el texto
refundido de la Ley de Aguas, las condiciones para establecer declaraciones de
utilidad publica.

Las disposiciones adicionales se refieren a diversas cuestiones complementarias,
tales como, en el caso de la primera, la situacion particular de las masas de agua
transfronterizas entre Espafia y Portugal o Francia, mencionando también el caso de
la cooperacion con Marruecos.

La disposicion adicional segunda, recuerda la vinculacion de los planes con los
programas de medidas, que se orientan preferentemente a conseguir los objetivos
de la planificacion, y en especial los objetivos ambientales cuyo logro tiene caracter
obligatorio.

La disposicion adicional tercera explica el caracter publico de los planes hidrolégicos
indicando en qué lugares se puede acceder a la documentaciéon completa de los
mismos. En particular, detalla las direcciones de las paginas web de los organismos
de cuenca promotores que albergan todos los contenidos exigibles y son de acceso
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publico. Asi mismo, se hace referencia a las obligaciones del publicidad impuestas
por la Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de evaluacion ambiental.

La adicional cuarta indica la fecha del 22 de diciembre de 2021 como el limite para
completar la siguiente revision de los planes hidrolégicos. Se menciona también su
necesaria actualizacion derivada de la adopcion de nueva normativa general que
actualmente se encuentra en avanzada preparacion.

Se cierran estas disposiciones con la adicional quinta, que prorroga temporalmente
el Plan Especial del Alto Guadiana, de conformidad con el articulo 5 del Real
Decreto 13/2008, de 11 de enero, hasta que se alcance el buen estado de las masas
de agua del Alto Guadiana.

Por otra parte, la disposicion transitoria primera hace referencia a que para evaluar
el estado de las masas de agua se deberan adaptar progresivamente los
mecanismos actuales conforme a lo previsto en el reciente Real Decreto 817/2015,
de 11 de septiembre, por el que se establecen los criterios de seguimiento y
evaluacion del estado de las aguas superficiales y las normas de calidad ambiental.
Se refiere igualmente al muy recientemente actualizado (27 de noviembre de 2015)
Real Decreto 1514/2009, de 2 de octubre, por el que se regula la proteccion de las
aguas subterrdneas contra la contaminacion y el deterioro.

La disposicion transitoria segunda regula la situacion en que quedan los informes de
compatibilidad con el plan hidroldégico ya redactados formando parte de
procedimientos no resueltos, previendo su necesaria ratificacion o, de no resultar
esta viable, la necesidad de redactar un nuevo informe. Se busca con esta
disposicion la consolidacion de un criterio de actuacion comun y coherente en los
distintos organismos de cuenca.

La disposicion derogatoria Unica deroga los reales decretos que aprobaron la
anterior version de los planes hidrolégicos que ahora se actualizan.

Por ultimo se incluyen tres disposiciones finales. La disposicion final primera
incorpora ciertas modificaciones en determinados Planes Especiales de Sequia,
todos ellos aprobados mediante la orden MAM/698/2007, de 21 de marzo. Ademas,
y sin perjuicio de lo anterior, ordena la comun y armonizada actualizacion de todos
los planes de sequia antes del 31 de diciembre de 2017.

La disposicién final segunda establece el titulo competencial, basado en: el articulo
149.1.222 de la Constitucion Espafiola, que reserva al Estado la competencia sobre
la legislacién, ordenacion y concesion de recursos y aprovechamientos hidraulicos
cuando las aguas discurran por mas de una comunidad autonoma, y que a los
efectos de esta norma seria el prevalente; y en el articulo 149.1.232 de la
Constitucion que reserva al Estado la competencia en materia de legislacion basica
sobre proteccion del medio ambiente. Ademas, y en especial en relaciéon al sector
del Plan Hidrolégico de la parte espafola de la Hidrografica del Cantabrico Oriental
que afecta a la competencia del Pais Vasco, por tratarse de las cuencas
intracomunitarias integradas en dicha demarcacion, se invoca el 149.1.132 de la
Constitucion, que atribuye al Estado la competencia para establecer las bases y la
coordinacion de la actividad econOmica.

La disposicion final tercera establece que el real decreto entrara en vigor el dia
siguiente al de su publicacién en el “Boletin Oficial del Estado”.
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3.2.- Andlisis juridico

La norma propuesta y su rango derivan del cumplimiento del articulo 40.5 del texto
refundido de la Ley de Aguas que, como se ha indicado, determina que el Gobierno
aprobara por real decreto los planes hidrolégicos de cuenca, dictados al amparo del
articulo 149.1.132 de la Constitucion Espafiola que establece que el Estado tiene la
competencia exclusiva para establecer las bases y coordinacion de la planificacion
general de la actividad economica puesto en relacion con el 149.1.222 estableciendo
la competencia exclusiva del Estado sobre legislacién, ordenacion y concesion de
recursos y aprovechamientos hidraulicos cuando las aguas discurran por mas de
una Comunidad Auténoma, asi como la legislacion basica sobre proteccién del
medio ambiente, (art. 149.1.232) sin perjuicio de las facultades de las Comunidades
Auténomas de establecer normas adicionales de proteccion.

Los planes hidrolégicos han sido elaborados por la Confederaciones Hidrograficas
correspondientes, conforme a lo establecido en el articulo 41.1 del texto refundido de
la Ley de Aguas, en la redaccion dada por la Ley 62/2003, de 30 de diciembre, de
medidas fiscales, administrativas y de orden social, y remitido al Ministerio de
Agricultura, Alimentacién y Medio Ambiente para su aprobacion por el Gobierno,
previo informe del Consejo Nacional del Agua, conforme al articulo 20.1.b) del citado
Texto Refundido.

No obstante, en el caso especial del Plan Hidrolégico del Cantabrico Oriental, que
como ya se ha explicado reiteradamente combina en su ambito territorial una parte
intercomunitaria con otra intracomunitaria, la Confederacion Hidrografica del
Cantabrico y la Agencia Vasca del Agua han trabajado coordinadamente.

La propuesta inicial de real decreto aprobatorio de los planes hidrolégicos
intercomunitarios del Mifo-Sil, Duero, Tajo, Guadiana, Guadalquivir, Ceuta, Melilla,
Segura, Jucar y Ebro, fue informada favorablemente por el pleno del Consejo
Nacional del Agua celebrado el dia 30 de septiembre de 2015. Por otra parte, el
proyecto de real decreto aprobatorio de los planes cantabricos fue igualmente
informado favorablemente por el pleno del Consejo Nacional del Agua celebrado el
dia 28 de octubre de 2015.

Por lo que se refiere a la estructura de contenido de los Planes Hidrologicos, se
deben reconocer dos partes claramente diferenciadas: una memoria y una
normativa, cuya estructura formal se encuentra determinada en el Reglamento de la
Planificacion Hidrolbgica.

La memoria de estos Planes Hidroldgicos atiende a los contenidos obligatorios que
para la preparacion y revision de los planes se describe en el articulo 42 del texto
refundido de la Ley de Aguas y se desarrolla en el Reglamento de la Planificacion
Hidrologica. La Memoria de los planes es un documento de caracter eminentemente
técnico, que ha de contener de forma ineludible, adicionalmente a los contenidos
generales que ya ofrecian los planes del primer ciclo, un resumen de todos los
cambios o actualizaciones efectuados, una evaluacion de los progresos realizados
en la consecucion de los objetivos medioambientales acompafada de una
explicacion de los objetivos medioambientales no alcanzados, un resumen y
explicacion de las medidas que no se han puesto en marcha y, por ultimo, un
resumen de las medidas adicionales transitorias adoptadas para las masas de agua
que probablemente no alcancen los objetivos medioambientales previstos. Los
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respectivos informes del Consejo Nacional del Agua, correspondientes a las dos
propuestas inicialmente tramitadas, analizan el cumplimiento de todos estos
requisitos de contenido técnico, concluyendo que todos los nuevos planes
hidrologicos atienden esta exigencia.

Por su parte, la Normativa esta integrada por las determinaciones de contenido
normativo que figuran anexas al real decreto, que tiene naturaleza de reglamento,
constituyendo una norma subordinada a la Ley en la que se establecen mandatos
claros que tienen como destinatarios no solo las Administraciones competentes sino
también los particulares, pasando a formar parte del ordenamiento juridico.

Se hace un unico real decreto con anexos que incorporan los contenidos normativos
de cada plan hidroldgico, en lugar de preparar uno especifico para cada plan, dando
asi una respuesta mas adecuada a la técnica normativa. De esta manera, el
contenido normativo de cada uno de los planes se puede presentar de manera
homogénea, sistematica, estructurada y de facil consulta, exigencia que viene
alimentada por la Comision Europea y, al tiempo, por las recomendaciones
generales recogidas en dictamenes del Consejo de Estado referidos a los planes del
primer ciclo.

Por otra parte la norma propuesta responde, como se ha sefialado, al cumplimiento
por el Reino de Espafia de los compromisos que derivan de los articulos 11, 13, 14y
15 de la Directiva Marco del Agua.

Con la aprobacion del nuevo real decreto quedan derogados aquellos otros que
aprobaron los planes hidrolégicos del primer ciclo, culminando asi la labor de
revision de los mismos antes de final de diciembre de 2015.

La experiencia del primer ciclo, cargado de litigiosidad, aporta una relativamente
extensa jurisprudencia del Tribunal Supremo acreditando la plena legalidad de
aguellos planes, con muy concretas excepciones, ya que la practica totalidad de las
Sentencias vienen siendo desestimatorias de los recursos contra ellos interpuestos.
En una buena parte de los casos son recursos relacionados con la legalidad del
sistema de caudales ecologicos.

Con todo ello, el dato de la validacion de las soluciones juridicas adoptadas por los
planes del primer ciclo por la casi totalidad de la jurisprudencia emitida y que,
l6gicamente, se aprovecha para construir las disposiciones normativas de los
nuevos, deberia ser tenido en cuenta por quienes han venido insistiendo durante las
fases de consulta y participacion en los mismos temas ya juzgados, insistiendo en
ello incluso a través de votos particulares presentados en las Ultimas fases del
proceso. Sin duda, el enfoque que ofrecen los nuevos planes, que aprenden de la
citada jurisprudencia, debera redundar en una significativa reduccion de la
litigiosidad, especialmente sobre cuestiones ya juzgadas.

A estos efectos, seguidamente se incluye un cuadro indicativo que valora el
resultado obtenido por los recursos presentados de acuerdo con las Sentencias
dictadas por el Tribunal Supremo hasta el momento:

AMBITO DE SENTENCIA
PLANIFICACION RECURRENTE Fecha Resultado
Demarcacién Hidroarafica Asociacion de Productores de Energia
9 Eléctrica URWATT. 5-12-2014 DESESTIMADO

del Cantéabrico Oriental

(RCA-330/2013)
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AMBITO DE
PLANIFICACION

RECURRENTE

SENTENCIA

Fecha Resultado

Demarcacién Hidrografica
del Cantabrico Occidental

EON Generacion, S.L.
(RCA-345/2013)

11-7-2014 | DESESTIMADO

Hidroeléctrica del Cantabrico, S.A.
(RCA-341/2013)

27-4-2015 | DESESTIMADO

Asociacion de Productores de
Energia Hidroeléctrica URWATT.
(RCA-329/2013)

11-7-2014 | DESESTIMADO

EON Generacion, S.L.
(RCA-340/2013)

PENDIENTE

Saltos del Navia, C.B.
(RCA-343/2013)

17-6-2014 | DESESTIMADO

Demarcacién Hidrografica
del Mifio-Sil

Gas Natural SDG, S.A.
(RCA-277/2013)

23-1-2015 | DESESTIMADO

Endesa Generacion, S.A.
(RCA-278/2013)

21-1-2015 | DESESTIMADO

Demarcacion Hidrografica
del Duero

Gas Natural SDG, S.A.
(RCA-360/2013)

20-1-2015 | DESESTIMADO

Asociacion de Productores de Energia
Hidroeléctrica URWATT.
(RCA-328/2013)

2-7-2014 DESESTIMADO

Demarcaciéon Hidrografica
del Tajo

Ayuntamiento de Toledo.

(RCA-402/2014) PENDIENTE
Plataforma en Defensa de los rios
Tajo y Alberche de Talavera de la PENDIENTE

Reina y otros.
(RCA-400/2014)

Demarcacién Hidrografica
del Guadiana

Comunidad de Regantes de Aguas
Subterraneas Privadas del Acuifero
del Campo de Montiel.
(RCA-309/2013)

17-4-2015 | DESESTIMADO

Demarcacién Hidrografica
del Guadalquivir

Junta de Andalucia.
(RCA-418/2013)

20-1-2015 | DESESTIMADO

Surexport Compariia Agraria, S.L.
(RCA-311/2013)

9-12-2014 | DESESTIMADO

Asociacion de Regantes de Andalucia
(AREDA).
(RCA-317/2013)

4-7-2014 DESESTIMADO

Unidn de Pequefios Agricultores y
Ganaderos de Andalucia (UPA-
Andalucia).
(RCA-318/2013)

4-7-2014 DESESTIMADO

Comunidad de Regantes Subsector II-
10 de la Zona Regable Almonte-
Marismas.
(RCA-322/2013)

NO HA LUGAR

7-1-2015 | Al RECURSO

Comunidad de Regantes Subsector II-
9 de la Zona Regable Almonte-
Marismas.
(RCA-320/2013)

10-12-014 | DESESTIMADO

Comunidad de Regantes Subsector Il-
11 de la Zona Regable Almonte-
Marismas.
(RCA-316/2013)

11-12-014 | DESESTIMADO

*Consorcio de Abastecimiento de
Aguas “Plan Ecija”.
(RCA-321/2013)

6-3-2015 DESESTIMADO

Plataforma para la Defensa del Rio
Castril Siglo XXI.
(RCA-312/2013)

PENDIENTE

Comunidad de Regantes Subsector II-
17 de la Zona Regable Almonte-

18-12-014 | DESESTIMADO
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AMBITO DE SENTENCIA

RECURRENTE

PLANIFICACION Fecha Resultado
Marismas.
(RCA-315/2013)
*1
WWF/ADENA. 26-2-2015 EN PARTE

(RCA-323/2013)

Plataforma de Regantes y Usuarios

Demarcacion Hidrografica de la Cabecera del Segura 8-6-2015 | DESESTIMIENTO

del Segura (RCA-866/2014)
Comunidad General de Usuarios del
Alto Vinalopé. PENDIENTE
(RCA-882/2014)
Comunidad General de Usuarios del
Medio Vinalopé.
(RCA-881/2014) PENDIENTE
No ha llegado el recurso.
Ayuntamientos de Polinya del Xaquer,
Demarcaciéon Hidrografica Albalat de la Ribera, Benicull,
del Jucar Corbera, Cullera, Favara, Fortaleny, PENDIENTE
Riola y Sueca.
(RCA-878/2014)
Ecologistas en Accion (CODA)
(RCA-875/2014) PENDIENTE
Junta Central Usuarios del Vinalop6 y
otros. 9-6-2015 PARCIAL

(RCA-262/2013 y acumulados RCA-
263/2013 RCA-266/2013)

Liga para la Defensa del Patrimonio
Natural (DEPANA) y otros. PENDIENTE

Demarcacion Hidrografica (RCA-339/2014)

del Ebro Generalidad de Catalufia

(RCA-455/2014) PENDIENTE

Dentro de este andlisis juridico, otro aspecto a considerar es que los planes de
cuenca deben adaptarse a las previsiones del Plan Hidrolégico Nacional en los
términos que exige el articulo 45.3 del TRLA. A estos efectos puede asegurarse que
los planes hidrologicos que se aprueban con esta norma atienden el requisito, lo que
ha quedado parcialmente evidenciado en los dos informes emitidos por el Consejo
Nacional del Agua y se concreta en el cuadro que se incorpora seguidamente, en el
gue se indican los numeros de los articulos, ya sea del real decreto aprobatorio o de
las disposiciones normativas de cada uno de los planes, o en actuaciones concretas
recogidas en los programas de medidas (PdM) que acompafian a los distintos
planes:

Disposiciones Previsiones especificas del Plan Hidrolégico Nacio  nal

normativas A B C D E F G H

Real Decreto DF1*2 | DAG®

Cantabrico
Oriental

Cantabrico
Occidental

Mifio-Sil

Duero --

Tajo 11.1 PdM PdM

Guadiana 27.2 29

Guadalquivir

Ceuta

Melilla

Segura 143y
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Disposiciones Previsiones especificas del Plan Hidroldgico Nacio nal
normativas A B C D E F G H
Jacar 15.5 54.3
Ebro 30 38 15.1.f)

Donde las letras A a H hacen referencia a las siguientes disposiciones:

A: Disposicién adicional tercera: Trasvase Tajo-Segura

B: Disposicion adicional cuarta: Plan Especial del Alto Guadiana

C: Disposicién adicional quinta: Riegos del Alto Aragén.

D: Disposicion adicional séptima: Plan integral de mejora de la calidad del rio
Tajo.

E: Disposicion adicional décima: Plan Integral de Proteccion del Delta del Ebro.

F: Disposicidon adicional decimotercera: Reserva para la comunidad autbnoma de
Aragon.

G: Disposicion adicional decimoquinta. Obras urgentes en Castilla-La Mancha
para el uso del acueducto Tajo-Segura.

H: Disposicion derogatoria Unica. Régimen del embalse de Alarcon.

En relacién con estos temas, y en particular con la reciente regulacion introducida
sobre el trasvase por el acueducto Tajo-Segura, al que los planes se acomodan,
debe recordarse que la Comision Europea mantiene abierta una investigacion sobre
el efecto derivado de estos cambios normativos sobre los espacios de Red Natura
de la cuenca del Tajo que pueden verse afectados. Se trata del EU-Pilot
6134/2014/ENVI, al que la Administracion espafola ha respondido oportunamente y
sobre el que, en la actualidad, se esta a la espera de la valoracion que de ello haga
la Comision Europea.

3.3.- Descripcion de la tramitacion

A este respecto cabe distinguir los trdmites exigidos para la elaboracién del Plan
Hidrologico y los tramites precisos para la redaccion del real decreto de aprobacion
del mismo.

Los Planes Hidrolégicos se han elaborado siguiendo el procedimiento establecido en
el Reglamento de la Planificacion Hidrologica; asi mismo, tal y como indica el
articulo 71.6 del citado Reglamento, en todos los casos se ha desarrollado
paralelamente un proceso de evaluacion ambiental estratégica, conforme a la Ley
21/2013, de 9 de diciembre, de evaluacion ambiental, que ha concluido con la
adopcion de las correspondientes Declaraciones Ambientales Estratégicas, por
resolucion del Secretario de Estado de Medio Ambiente de 7 de septiembre de 2015,
y publicadas en el Boletin Oficial del Estado entre los dias 18 (Mifio-Sil, Duero, Tajo,
Guadiana y Guadalquivir), 21 (Ceuta, Melilla y Jucar) y 22 (Segura, Ebro, Cantabrico
Oriental y Cantabrico Occidental) de septiembre de 2015.

Todas las propuestas de Plan Hidrolégico han sido elevadas al Gobierno para su
aprobacion por los respectivos organismos de cuenca promotores con el preceptivo
informe de los Consejos del Agua de la Demarcacion y la expresion de conformidad
de los Comités de Autoridades Competentes. Estos tramites se sustanciaron durante
el mes de septiembre de 2015. En la totalidad de los casos, los respectivos informes
del Consejo del Agua de las demarcaciones fueron adoptados por amplias mayorias,
sin embargo, excepcion hecha de los Consejos de las Demarcaciones de Ceuta y de
Melilla, vienen acompafnados por explicaciones de voto.
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No obstante, en el caso particular de la parte de la demarcaciéon hidrografica del
Cantabrico Oriental de competencia exclusiva de la Comunidad Autdbnoma del Pais
Vasco, y de acuerdo con lo establecido por la Ley 1/2006, de Aguas, del Pais Vasco,
se requirié la conformidad del Consejo de Administracion de la Agencia Vasca del
Agua (obtenida el 21 de julio de 2015); los informes de la Comisién de Ordenacién
del Territorio del Pais Vasco (16 de septiembre de 2015) y del Consejo del Agua del
Pais Vasco (23 de septiembre de 2015); y la conformidad de la Asamblea de
Usuarios (23 de septiembre de 2015) y del Consejo de Gobierno (6 de octubre de
2015). Finalmente, la integracion armonica de los planes de los dos ambitos
competenciales, estatal y autonéomico, de la Demarcacion Hidrografica del
Cantabrico Oriental, obtuvo la conformidad del Organo Colegiado de Coordinacion el
6 de octubre de 2015, elevandose la propuesta resultante al Gobierno a través del
Ministerio de Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente, para continuar su
tramitacion.

Asi pues, en el caso particular del Plan Hidrologico de la demarcacion del Cantabrico
Oriental, la remision al MAGRAMA se efectué por el Organo Colegiado de
Coordinacion, tras la integracion arménica, en un anico documento de los planes
parciales correspondientes a la parte estatal y autondmica de la demarcacion.

En algunos casos, como antes se ha sefialado, como fruto de todos estos tramites
se incorporaron explicaciones de voto a los informes de los Consejos del Agua de la
demarcacion. Estos documentos con propuestas, observaciones o sugerencias se
valoran en el Anexo n° 1 a esta Memoria.

Conforme a lo dispuesto en el articulo 20.1.b) del texto refundido de la Ley de Aguas
y al articulo 10.1.b) del Real Decreto 1383/2009, de 28 de agosto, por el que se
determina la composicidn, estructura organica y funcionamiento del Consejo
Nacional del Agua, la tramitacion de este real decreto aprobatorio requiere el informe
del Consejo Nacional de Agua. Para ello se convoco al pleno de Consejo que se
reunio el 30 de septiembre de 2015 para, entre otros puntos del orden dia, adoptar el
informe sobre la propuesta de aprobacién de los nuevos planes hidrolégicos del
Mifio-Sil, Duero, Tajo, Guadiana, Guadalquivir, Ceuta, Melilla, Segura, Jucar y Ebro.
Este informe se adopté también por una holgada mayoria, aunque también se
aportaron diversas explicaciones de voto que se analizan en el Anexo n° 2.A a esta
Memoria. En el caso de los planes cantabricos, el procedimiento se sustancio en la
sesion del Consejo celebrada el 28 de octubre de 2015, con la elaboracion de un
informe que fue adoptado también por amplia mayoria. Sin embargo, se presentaron
algunas explicaciones de voto que, de manera semejante a como ocurre con los
presentados en los Consejos del Agua de la Demarcacion, se analizan en el Anexo
n° 2.B a esta Memoria.

Las citadas holgadas mayorias no deben ocultar el particular rechazo que ha podido
obtener cada una de las propuestas de Plan, rechazo ciertamente minoritario y
cuyos argumentos son analizados en los Anexo 2A y 2B, antes mencionados. La
valoracion conjunta en el Consejo Nacional del Agua ha motivado que, por el
rechazo a algunos planes concretos, se pusieran de manifiesto votos contrarios que,
como se recoge en el acta de las sesiones del Consejo, no estaban dirigidos a todas
las propuestas. Estas posiciones se pueden contabilizar de acuerdo con lo que se
indica en la siguiente tabla:
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Ambito de planificacion A|lB|C|D|E|F|G]|H
Cantabrico Oriental NO
Cantabrico Occidental NO
Mifio-Sil NO | NO
Duero NO | NO NO
Tajo NO | NO NO
Guadiana NO [ NO NO
Guadalquivir NO | NO
Ceuta NO | NO
Melilla NO [ NO
Segura NO [ NO NO | NO
Jacar NO | NO NO
Ebro NO [ NO [ NO | NO
VOTO GENERAL NO | NO [ NO | NO | NO | NO | NO | NO

Donde:

A: Organizaciones ecologistas (WWF, SEO y Ecologistas en Accion). 3
votos

B: Unién de Pequefios Agricultores y Ganaderos (UPA). 1 voto

C: Cataluiia y Usuarios de Catalufia. 2 votos

D: Navarra. 1 voto

E: Comunidad Valenciana. 2 votos

F: Castilla-La Mancha. 1 voto

G: Asociacion de Jovenes Agricultores (ASAJA). 1 voto

H: Usuarios de Aguas Subterraneas. 1 voto

Como destaca el Consejo de Estado en sus dictamenes: “Dada la ausencia de toda
duda acerca del posicionamiento de los miembros del citado Consejo Nacional del
Agua, resulta claro que en el seno de este Consejo todos y cada uno de los Planes
fueron informados favorablemente por amplia mayoria”.

Es de resefiar que, adicionalmente al extenso periodo de consulta publica a que se
han sometido todas las propuestas de nuevos planes hidrologicos, el tramite de
audiencia a las comunidades autbnomas se ha sustanciado a través de su estudio
por el plenario del Consejo Nacional del Agua, del que forman parte representantes
de todas las Comunidades Auténomas, tal y como se indica en el informe del
Consejo y se evidencia en los votos particulares presentados.

Con posterioridad, la elaboracion de este proyecto de Real decreto requiere la
realizacion de los siguientes tramites:

* Informe de la Secretaria General Técnica del Ministerio de Agricultura,
Alimentacion y Medio Ambiente, en su calidad de proponente, exigido por el
articulo 24.2 de la Ley 50/1997, de 27 de noviembre, del Gobierno. Se
dispone de dos informes referidos a las dos propuestas iniciales, el primero
de fecha 4 de noviembre de 2015 y el segundo de 19 de noviembre de 2015.

* Informe exigido por el articulo 24.1 b) de la Ley 50/1997, de 27 de noviembre,
del Gobierno, de los siguientes Ministerios: de Defensa (primero: no
responde, segundo: 10 de noviembre de 2015), de Sanidad, de Servicios
Sociales e Igualdad (primero: 16 de octubre de 2015, segundo: 10 de
noviembre de 2015), de Fomento (primero: 4 de noviembre de 2015,
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segundo: 17 de noviembre de 2015), de Asuntos Exteriores y de Cooperacion
(primero: 7 de octubre de 2015, segundo: 4 de noviembre de 2015), de
Economia y Competitividad (primero: 12 de noviembre de 2015, segundo: 12
de noviembre de 2015) , de Industria, Energia y Turismo (primero: 16 de
octubre de 2015, segundo: 12 de noviembre de 2015) y de Interior (primero:
no responde, segundo: no responde).

* Informe del Ministerio de Hacienda y Administraciones Publicas previsto en el
articulo 24.3 de la Ley 50/1997, de 27 de noviembre, del Gobierno (primero:
20 de octubre de 2015, segundo: 23 de octubre de 2015).

» Aprobacién previa del Ministerio de Hacienda y Administraciones Publicas, de
conformidad con el articulo 67.4 de la Ley 6/1997, de 14 de abril, de
Organizacion y Funcionamiento de la Administracion General del Estado, al
tratarse de una regulacion que incide en procedimientos administrativos
(primero: 20 de octubre de 2015, segundo: 13 de noviembre de 2015).

» Dictamen del Consejo de Estado, previsto en el articulo 22.2 de la Ley Organica
3/1980, de 22 de abril, del Consejo de Estado (primero: dictamen 1151/2015
de 26 de noviembre de 2015, segundo: dictamen 1228/2015 de 26 de
noviembre de 2015).

El analisis de estas consultas se recoge en el Anexo n® 3.A (para los planes de las
demarcaciones hidrograficas de Mifo-Sil, Duero, Tajo, Guadiana, Guadalquivir,
Ceuta, Melilla, Segura, Jacar y Ebro) y n°® 3.B (para los planes del Cantabrico
Oriental y del Cantabrico Occidental) a esta Memoria.

Es de sefialar que la version final de este proyecto normativo ha sido ajustada
progresivamente, tanto a partir de los diversos informes recibidos como de los votos
particulares a ellos afiadidos y, en especial, de los ultimos informes recabados de los
departamentos ministeriales y de los dictamenes del Consejo de Estado. Todas
estas aportaciones han sido consideradas atendiendo a los aspectos sefialados por
distintos agentes de la forma que se describe en los anexos a esta Memoria.
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4.- ANALISIS DE IMPACTOS

En primer lugar es de destacar que por tratarse de una norma que aprueba planes
hidrolégicos de cuencas intercomunitarias, el Estado esta claramente habilitado para
ello. El titulo competencial prevalente para la redaccion y aprobacién de la norma
propuesta es el articulo 149.1.222 de la Constitucion Espafiola, que reserva al
Estado la competencia sobre la legislacion, ordenacion y concesion de recursos y
aprovechamientos hidraulicos cuando las aguas discurran por mas de una
comunidad autonoma; especialmente en relacion con articulo 149.1.232 que reserva
al Estado la competencia en materia de legislacion basica sobre proteccion del
medio ambiente, sin perjuicio de las facultades de las comunidades autonomas de
establecer normas adicionales de proteccibn. Ademas, se invoca también el
149.1.133, que reserva al Estado la competencia sobre la planificacion de la
actividad econdmica, en referencia a la demarcacion del Cantabrico Oriental que
incluye cuencas intracomunitarias del Pais Vasco.

A su vez, la revision de los Planes Hidrologicos que se aprueba mediante la norma
propuesta, ha sido efectuada por la Confederaciones Hidrogréaficas correspondientes
al tratarse de demarcaciones hidrograficas intercomunitarias. En el caso de Ceuta y
Melilla, el promotor es la Confederacion Hidrografica del Guadalquivir, a quien
corresponde su gestion. Y en el ambito de competencia del Gobierno Vasco en la
demarcacién del Cantabrico Oriental, la revisidbn del plan hidrolégico ha sido
efectuada por la Agencia Vasca del Agua.

En los documentos del procedimiento de revision de los Planes, que se han ido
elaborando desde comienzos del afio 2013 a la actualidad (Documentos iniciales,
Esquema de Temas Importantes, Estudio Ambiental Estratégico y Memoria del Plan)
se han analizado las distintas alternativas de medidas a adoptar y el previsible
impacto econdmico y presupuestario (sobre los usuarios, el empleo, la investigacion
y desarrollo, el presupuesto de las Administraciones Publicas y demas aspectos
pertinentes). Es de destacar que, tal y como sefialan los informes del Consejo
Nacional del Agua, todos los planes dedican varios apartados al estudio de los
aspectos socioeconomicos relacionados con los usos del agua y al andlisis del grado
de recuperacion del coste de los servicios del agua, incluyendo en este analisis los
costes ambientales conforme a la interpretacion que de estos conceptos recoge la
Directiva Marco del Agua.

Ahora bien, dado que los Planes Hidroldgicos prevén inversiones por parte de las
distintas Administraciones publicas, se exponen los datos incluidos en los propios
Planes, concretamente en los Programas de Medidas que figuran en los anejos de la
Memorias o en documentos individualizados vinculados, sobre la cuantia de estas
inversiones y las fuentes de financiacion previstas, lo que permite evaluar el
previsible impacto presupuestario y las cautelas establecidas al efecto en la
redaccion de la norma propuesta, en concreto, en la disposicién adicional segunda
de la parte dispositiva del real decreto aprobatorio.
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La financiacion de esta inversion se prevé del modo siguiente (cifras expresadas en

millones de €):

Finalidad de las medidas I:;rgglggil;noazdla Pzrgg;lgnoazci?a Pzrggg?g(l%%a
Logro de objetivos ambientales 9.509,46 6.619,70 3.405,08
Satisfaccion de demandas 2.608,29 1.576,09 2.788,47
Fenémepos extremos (gestion 853,84 635,86 404,92
inundaciones)
Conocimiento y gobernanza 606,06 497,37 98,67
Otras medidas 2.360,01 2.030,67 3.084,87
TOTAL 15.037,66 11.359,69 9.782,01
Agente inversor Programada Programada | Programada
2016-2021 2022-2027 2028-2033
Comunidades Autbnomas 42,8 % 37,7 % 14,4 %
Administracion Local 9,5% 7,7 % 0,3 %
Otros (privado) 9,9 % 10,2 % 12,2 %
Sin definir 3,4% 6,6 % 9,5%

Segun datos incluidos en los Programas de Medidas de estos Planes, la inversion
total prevista en el periodo de planificacion (2016-2033) asciende a 37.079,36
millones de euros. Este importe difiere levemente de los 37.339 millones citados en
los informes del Consejo Nacional del Agua de los dias 30 de septiembre (34.276
millones de euros) y 28 de octubre de 2015 (3.063 millones de euros), debido a
ajustes y correcciones que se han incorporado posteriormente en los programas de
medidas.

En todo caso, estos planes se proyectan al horizonte de 2021, debiendo ser
revisados antes de finalizar ese afio. Por tanto, las previsiones de inversion para los
ciclos siguientes, que son informativas de las previsiones actuales y coherentes con
el avance de los objetivos de la planificacion, seran revisadas en su momento.

Las inversiones seran repercutidas a los usuarios en la medida en que legalmente
corresponda, mediante los canones y tarifas establecidos. Por consiguiente los
nuevos planes se atienen al principio basico de recuperacion del coste de los
servicios del agua, conforme al mandato expreso de la Directiva Marco del Agua
recogido en el articulo 111bis del texto refundido de la Ley de Aguas.

En cuanto al analisis de las cargas administrativas, se establecen algunas derivadas
de requisitos adicionales que algunos planes fijan para favorecer el logro de los
objetivos de la planificacion. Por ejemplo, el tratamiento de aspectos
complementarios en el marco de procedimientos administrativos regulados. Se ha
realizado una evaluacion de estas cargas, tal y como se recoge en el siguiente
cuadro:
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~ | o S [
© ¥ 2 3] 2
Obligaciones administrativas Articulo 5 7 = o o ¥
O o S g D
O i 8
Presentacion de solicitud 51, 51 bis, 53, 93y 245 1 80 1 150 12.000
presencialmente del RDPH
Presentacion de solicitud 51, 51 his, 53, 93y 245 2 5 1 210 1.050
electrénica del RDPH
Presentacion de un informe y 53, 93 y 245 del RDPH 10 | 500 1 320 160.000
memoria
Presentacion de una 84 del RDPH 5 30 1 660 19.800
comunicacién presencialmente
Presentacion de una 84 del RDPH 6 2 11| 2.750 5.500
comunicacion electronicamente
COSTE ANUAL CARGAS ADMINISTRATIVAS (euros) 198.350

Por otra parte, las nuevas obligaciones de seguimiento y revision de los planes
obligan a considerar actividades que deberan ser llevadas a cabo tanto con los
medios disponibles, como con otros adicionales, que deberan ser atendidas en todo
caso de acuerdo con los presupuestos asignados en cada momento en los
Ministerios implicados, en sus organismos autbnomos y en el resto de las
Administraciones competentes y no podra suponer aumento neto de los gastos de
personal al servicio de la Administracion conforme a lo dispuesto en la Disposicion
adicional vigésima quinta de la Ley 48/2015, de 29 de octubre, de Presupuestos
Generales del Estado para el afio 2016, sobre limitacion del gasto en la
Administracion General del Estado.

El nuevo capital humano requerido deberia integrarse en las plantillas de las
Confederaciones Hidrograficas, en particular en las Oficinas de Planificacion
Hidrologica que son las especialmente encargadas de los trabajos generales del
seguimiento de los planes, y en la de la Direccion General del Agua, en particular en
la Subdireccion de Planificaciéon y Uso Sostenible del Agua, para desempefar su
labor.

En una primera aproximacién, se dimensionan las necesidades de las
Confederaciones en funcion de la dimension del Plan Hidrol6gico cuyo seguimiento
es el motivo de las nuevas necesidades. Para ello se utilizan varios descriptores que
pretender ser explicativos de la entidad de los trabajos a desarrollar en cada caso y
estableciendo, a partir de su ponderacion, las categorias que se indican en la
siguiente tabla:
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] . Masas de Masas de .
Plan Poblacion | Superficie | Problemas Grado de ) Confederacion )
. o . agua agua » Indicador . o Tipo
hidroldgico (hab) (km2) importantes . i explotacion Hidrogréfica
superficial | subterranea
Cantabrico
. 1.672.815| 17.405 16 138 20 0,04 563
oriental
Cantébrico 2
Cantabrico
. 1.933.271 5.790 16 293 20 0,06 742
occidental
Mifio-Sil 832.127 17.554 22 279 6 0,05 643 Mifio-Sil 3
Duero 2.214.369| 78.883 18 709 64 0,35 1.556 Duero 2
Tajo 7.879.962| 55.781 15 323 24 0,55 1.664 Tajo 2
Guadiana |1.468.383| 55.492 15 316 20 0,50 978 Guadiana 3
Guadalquivir | 4.361.469 | 57.195 15 446 86 0,55 1.622
Ceuta 84.180 20 5 3 1 1 564 Guadalquivir 1
Melilla 83.679 13 5 4 3 1 571
Segura 2.014.956 | 19.032 43 114 63 1 1.454 Segura 2
Jucar 5.136.810 | 42.731 43 349 90 0,82 2.015 Jucar 1
Ebro 3.244.913| 85.539 8 823 105 0,55 1.903 Ebro 1

En indicador se calcula por la suma de los siguientes conceptos:

a) Poblacion (millones de habitantes).

b) Superficie (miles de km?).

c) Problemas importantes de la demarcacion identificados en el Esquema de
temas importantes, con un factor de 10.

d) Numero de masas de agua superficial.

e) Numero de masas de agua subterraneas, con facto de 3.

f)indice de explotacién a que esta sometida la demarcacion, con un factor de 5.

Asi, para valorar la importancia de los trabajos de seguimiento, se consideran tres
niveles de dedicacion de acuerdo con la entidad que para cada ambito de
planificacion sefiala orientativamente el indicador descrito:

1) Nivel 1: Confederaciones del Guadalquivir, Jucar y Ebro,
2) Nivel 2: Confederaciones del Cantabrico, Duero, Tajo y Segura.
3) Nivel 3: Confederaciones del Guadiana y del Mifio-Sil.

Los requisitos adicionales se estima que podrian quedar satisfechos con la
incorporacion de técnicos de grado medio o superior, con caracter indicativo
asimilables a funcionarios de nivel 24 con un coste medio anual para la
Administracion del orden de los 40.000 euros.

Considerando que en las Confederaciones clasificadas en el nivel 1 se requeririan 4
personas, en las clasificadas en el nivel 2 bastaria con 3 personas y en de nivel 3
con dos personas, se obtiene un total de 28 personas para las Oficinas de
Planificacion de las Confederaciones Hidrograficas. Se afiaden 2 personas mas para
integrarse en la Direccion General del Agua. En total, se requiere un capital humano
de 30 personas.

Atiendo a ese importe orientativo de 40.000 €/persona y afio, antes indicado como
coste total para la Administracion por gasto de personal, se alcanza una cifra anual
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de 1.200.000 euros, que representa el coste total de personal para desarrollar las
actividades requeridas para el apropiado seguimiento de los planes hidroldgicos.

Los trabajos a desarrollar son los de analisis y preparaciéon de los documentos
requeridos durante el seguimiento, que se pueden concretar en los informes que
deben prepararse en cada caso por exigencia del articulo 87 del Reglamento de la
Planificacion Hidroldgica en los términos detallados en cada plan hidrologico y que,
entre otros, deben incorporar los trabajos que permitan completar la tabla de
indicadores de seguimiento que los planes incorporan.

Este calculo se integra en esta Memoria, evidenciando ademas que la incorporacion
de este equipo humano facilita el fortalecimiento técnico de las Oficinas de
Planificacion de las Confederaciones Hidrograficas y evitara, o cuando menos
reducird, la necesidad de contratacién de servicios de asistencia técnica coyuntural,
que muy probablemente resulten mas costosos y ofrezcan menor consistencia que
el trabajo directo de la propia Administracion.

La norma ofrece un impacto de género nulo. El objeto de la norma es la revision de
los Planes Hidroloégicos de las Demarcaciones Hidrograficas del Cantébrico
Occidental, Guadalquivir, Ceuta, Melilla, Segura y Jucar, y de la parte espafiola de
las Demarcaciones Hidrograficas del Cantdbrico Oriental, Mifio-Sil, Duero, Tajo,
Guadiana y Ebro, sin que incluya determinaciones vinculadas con los objetivos en
materia de igualdad descritos en la legislacién, planes y programas de politica de
igualdad.

No se estima que del proyecto analizado puedan derivarse otros impactos.
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ANEJO 1

VOTOS PARTICULARES RECABADOS EN LOS INFORMES DE LOS CONSEJOS
DEL AGUA DE LAS DEMARCACIONES






VOTOS PARTICULARES DE LOS VOCALES EN LOS CONSEJOS D EL AGUA DE LAS DEMARCACIONES

Demarcacion Hidrografica del Cantabrico Oriental

Origen de la . Consideraciones al respecto y
. Resumen de la propuesta u observacion : . .
peticion posible repercusion normativa
Iberdrola 1. Articulo 9.5. Entiende que las exigasdlerivadas de la 1. Las determinaciones sobre el periodo transisgicecogeran en una regulac

normativa en materia de aguas, que son de aplicdeigde la
entrada en vigor de dicha normativa, lo sera sijujgé de los
plazos que, en su caso, fueran necesarios partaatep
infraestructuras a las nuevas condiciones.

general. A tal efecto se est4 preparando una maedifin del Reglamento d
Dominio Pdublico Hidraulico, que aborda esta cuestiy que ya ha sid
informada por el Consejo Nacional del Agua.

NO INTRODUCE CAMBIOS

2. Articulo 13.4. Propone que en caso de teneotprgarse una
nueva concesion en un punto en el que el plan ya dhefinido
caudales ecolégicos se remita el régimen a a@itasiguiente
revision del mismo.

2. El articulo plantea una regla genérica de ialegdn, que ya venia sieng
usada en la versidn anterior de este Plan Hidroddgi

NO INTRODUCE CAMBIOS

(o]

3. Articulo 13.5. Es necesario definir con todaidad como se
calculara “el régimen natural existente en cada emai en
relacion con los caudales ecologicos.

3. Se esta ultimando una regulacién general qué depuesta comin a eg
problema.

NO INTRODUCE CAMBIOS

ste

4. Articulo 15.3. Ni el Consejo del Agua de la Reoacion, ni la
Asamblea de Usuarios, ni ningan otro 6rgano deb@isgmo de
cuenca, tienen competencias para imponer caudzi&sgeos que
no figuren en el Plan Hidrolégico que sea de api@raen cada
momento.

4. Estamos de acuerdo. El apartado al que seaefiErsa a ser el 15.2, que
finaliza haciendo referencia al articulo 89 del IRegnto de la Planificacion
Hidrologica que regula, con caracter general, @tg@dimiento de revision de los
planes hidrologicos de cuenca cuestion que no guedidicada por este Plan e
particular.

NO INTRODUCE CAMBIOS

5. Articulo 32.3. Solicita su eliminacién porquese ajusta a lo
recogido en el articulo 65 del TRLA.

5. Este articulo de la Normativa hace referendiacth al 65.2 del TRLA, que
su vez esta referido a concesiones para el abagtetd de poblaciones
regadios, sin entrar en otras potenciales revisjoge particular, en las de |
aprovechamientos hidroeléctricos. Por tanto, noceeparte la opinién d€
alegante.

NO INTRODUCE CAMBIOS

6. Articulo 32.5. Habria que matizar el articudmgtener en cuent
gue pueden darse casos en los que el mal estdds masas de

n 6. La version actual del documento no incluye wrigglo 5 en el articulo 32.
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Demarcacion Hidrografica del Cantabrico Oriental

Origen de la
peticién

Resumen de la propuesta u observacion

Consideraciones al respecto y
posible repercusion normativa

agua en un determinado aprovechamiento se deb@antoacion
producida aguas arriba, por usuarios distintositigdr del
aprovechamiento.

NO INTRODUCE CAMBIOS

7. Deben tenerse en cuenta solo los costes inlpatphra la
recuperacién de costes. También debe quedar clatame
identificado el usuario hidroeléctrico, incluir lampresas
hidroeléctricas concesionarias de embalses ergr@glentes que
prestan los servicios de agua superficial en atl@ngiderarse los
ingresos integros dentro del servicio que proceda.

7. Segun la Instruccién de Planificacion Hidrol@giel plan hidrolégico incluiré
informacion sobre los costes totales de prestadénos servicios del agua
considerando tanto los servicios imputables com® o imputables a lo
usuarios. Conforme al articulo 9 de la DMA, losadss miembros garantizaran
una contribucion adecuada de los diversos usoagigl, desglosados, al menos,
en industria, hogares y agricultura, a la recupénade costes de los servicips
relacionados con el agua.

NO INTRODUCE CAMBIOS
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Demarcacion Hidrografica del Cantabrico Occidental

Origen de la L Consideraciones al respecto y
- Resumen de la propuesta u observacion : - .
peticion posible repercusion normativa
Gobierno de 1. El Programa de Medidas ha cambiado sustancidénesncuanto| 1. Es un juicio de valor. En todo caso, el PlanGheitabrico Occidental, como el
Cantabria a la definicion de las inversiones con grave peigypara la resto de los planes, incorpora los programas déda&due se han considerado
Comunidad Autbnoma. posibles y necesarios para alcanzar los objetindsemtales, y su presupuesto ha
sido ajustado con unas previsiones de crecimieldma plazo, aportadas por la
OCDE, para Espafia.
Por otra parte, recogiendo la informacion ofregidael Gobierno de Cantabria
se han incorporado diversos ajustes que, finalmehtavieron la conformidad
de los representantes de la Comunidad Auténoma@onsejo Nacional del
Agua.
2. Los caudales ecoldgicos fijados en el plargablia coger agua | 2. La Normativa ha incorporado un apartado 2 dedéloarticulo 64, de nueva
del Embalse del Ebro, que a su vez debe ser dayetandola a | redaccion, que valora la problemética de los codieseste trasvase, en las
900 m de columna de agua, en clara contradicciteco circunstancias actualmente planteadas.
sostenibilidad pretendida en la DMA.
Viesgo 1. No se justifica la modificacién del caudal egidd en las masas 1. Se trata basicamente de aplicar el principigoagaucion. Ciertamente, sjn
Generacion, S.L. | de agua sobre las que Viesgo tiene concesionessgmtan un buen caudal ecolégico no seria posible alcanzar el lestedo y, en sentido contrario,
estado o potencial ecoldgico. En casos de incungit del buen | si se alcanza el buen estado es que el régimeaudiales estd cumpliendo su
estado ecolégico, no esta claramente acreditachotaio del funcion. No obstante, los mecanismos actuales deracadn del estado, np
incumplimiento del caudal ecolégico. incorporar indicadores de ictiofauna, que son lementos clave que justifican |a

que, como se ha explicado, no es tal.
NO INTRODUCE CAMBIOS

2. Los regimenes de caudales ecoldgicos propuestban
incluido ninguna de las excepciones previstas @otemativa.

2. No entendemos a qué excepciones se refieresmiuilizacion es necesaria.
NO INTRODUCE CAMBIOS

necesidad de los caudales ecologicos. Por elleesesg aparente contradiccip

3. Debe realizarse un analisis del coste-eficdeit que pueda
suponer la implantacién de los caudales ecol6giobge los
distintos usos del agua.

3. Se trata de una exigencia legal, de maneraagimitomo lo es la necesidad
alcanzar el buen estado. Ahora no corresponde au@lanes hidrologicos d
cuenca se replanteen la oportunidad de esta exdgenc

NO INTRODUCE CAMBIOS

D

4. La implantacion de los caudales ecoldgicos sepan perjuicio

4. Es un juicio de valor que no permite introdué&joras concretas.

econdmico para Viesgo (reclamacion de indemnizaclén
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Demarcacion Hidrografica del Cantabrico Occidental

Origen de la
peticién

Resumen de la propuesta u observacion

Consideraciones al respecto y
posible repercusion normativa

implantacién de los caudales puede llevar al usoetees
energéticas mas contaminantes, mermando la pragtudei energia
hidraulica.

NO INTRODUCE CAMBIOS

Ayuntamiento de
Villaviciosa

1. Se considera imprescindible acometer una seriaatlidas
estructurales en el ARPSI de Villaviciosa.

1. Es una cuestién que debe ser analizada en rldelaestion del Riesgo ¢

Inundacion, no directamente en el Plan Hidrol6gjue se limita a incorporar las

medidas que los Planes de Inundacion requieren.
NO INTRODUCE CAMBIOS

2. Las actuaciones necesarias en el enclave de ldeRVillaviciosa
deben englobarse en tres bloques: saneamientordems4,
saneamiento aguas arriba del nicleo de Villavicfpaaroquia de
Amandi, cursos altos de la ria), propuesta redadigeguridad
frente a fendmenos extremos (inundaciones). Estaaipropuesta,
gue recoge en el PGRI relativo al ARPIS de Villansa, debe
recogerse en el PH.

2. El Plan Hidroldgico recoge todas las medidaspograma el Plan de Gestig
del Riesgo de Inundacidn. Por tanto la coherersti @segurada.

NO INTRODUCE CAMBIOS

3. Se considera necesario recoger en el PH, gragbao de
atencion de las demandas y racionalidad del usgetaicion de la
futura red de abastecimiento al area industridlLdeRasa”
(actualmente en informacién publica) desde la rstente y ya
prevista para tal fin a la altura del ntcleo ddavitiosa.

3. La competencia es municipal, por tanto parauirial en el Programa d
Medidas se requiere que exista un compromiso firemcPor otra parte, no ¢
una cuestion que afecte claramente a los objetigda planificacion.

NO INTRODUCE CAMBIOS

e

n

[}

bS

4. Se considera que las actuaciones relativasabsaento en la
zona Les Marifies, ya incorporadas en la propuesit deben
ejecutarse en el periodo 2015-2018, debido a alpatiridad.

4. Esta previsto al primer horizonte. Su ejecudi@pendera de la capacid
presupuestaria de las Administraciones competergsispnsables de ejecutar e
medida.

NO INTRODUCE CAMBIOS

sta

Ecologistas en
Accion

1. No se han tenido en cuenta las alegacionesagaltd de
incumplimiento de las normativas europeas en naatiriaguas. Se
alerta sobre el grave perjuicio econdmico que puegdesentar
para los usuarios del agua, la pérdida de fondagpeas por
incumplimiento de los Acuerdos de Asociacion 2002

1. Se esta trabajando para que eso no ocurra geeseatido es esencial que
planes hidrolégicos se aprueben antes de finale20d&. Se destaca que
informe del Consejo Nacional del Agua explica catatle los avances ma
significativos dirigidos al cumplimiento de las igaiciones comunitarias.

NO INTRODUCE CAMBIOS

0Ss
el
\S
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Demarcacion Hidrografica del Cantabrico Occidental

Origen de la
peticién

Resumen de la propuesta u observacion

Consideraciones al respecto y
posible repercusion normativa

2. Laincertidumbre en el consumo del agua setigne tener en
cuenta en la evaluacion de presiones. No aparagem medida
para ampliar y generalizar el uso de caudalimetros.

2. Esta cuestién esta regulada con caracter geman&d en el articulo 55.4 d
TRLA como en la orden especifica ARM/1312/200928ede mayo, por la qu
se regulan los sistemas para realizar el contedti#b de los volimenes de ag
utilizados por los aprovechamientos de agua delimonpublico hidraulico, de
los retornos al citado dominio publico hidraulicdeylos vertidos al mismo.

NO INTRODUCE CAMBIOS

D

[}

3. Muchas de las prorrogas en el cumplimiento dekyetivos
medioambientales se deben al estado de los versitosmbargo
las autorizaciones de vertido, segin el articum2.del TRLA,
tendran como objeto la consecucién de los objetivos
medioambientales establecidos.

3. Las prorrogas debidas a vertidos, como todagidmsas que se propong
quedan justificadas de acuerdo a lo previsto entiglulo 36 del Reglamento de
Planificacién Hidroldgica.

NO INTRODUCE CAMBIOS

la

4 .No existe ningun punto de control de aguas eazde
proteccién de habitats o especies. Se hace nexessablecer un
programa de seguimiento y definir como se va araétar el
estado de las masas de agua que no estan bajmeaygai

4. Se hace lo posible con los fondos disponibleso pe estan habilitando |
mecanismos para consolidar los procedimientos dpiireéento del estad
durante los pré6ximos ejercicios.

NO INTRODUCE CAMBIOS

DS

5. Respecto a los programas de medidas, hay mathdetacion
presupuestaria, las excepciones y sus presionss rgacionan cor
medidas concretas y la valoracion coste-eficaclaslenedidas que
se han realizado es bastante deficiente.

5. El proceso de planificacion es un proceso dindmde mejora continua y asi g
ha demostrado con el avance sustancial que setiaqgio en los planes
hidrolégicos del segundo ciclo sobre los del proméivance que seguira
produciéndose, sin duda, en el futuro.

Todas las medidas se han tipificado de acuerddosgorocedimientos
establecidos por la Comision Europea y, conforrasagtipificacion, es posible
establecer su vinculo con las presiones a las agenHrente.

NO INTRODUCE CAMBIOS

e

6. Es necesaria la actualizacion del inventariprésiones en los
sistemas de explotacion. Es fundamental aumentamigrension
de qué actividades y sectores son responsablescdasecucion de
los objetivos.

6. Los inventarios de presiones deberan actuatizdesacuerdo con el calenda
establecido por la Directiva Marco del Agua, cuamdoresponda la préxim
revision del informe requerido por el articulo 5 ldemencionada norma. Es
ocurrird antes de final de 2019.

rio

[0]

NO INTRODUCE CAMBIOS
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Demarcacion Hidrografica del Cantabrico Occidental

Origen de la
peticién

Resumen de la propuesta u observacion

Consideraciones al respecto y
posible repercusion normativa

7. Los datos de caudales ecolégicos en aguasrdecicn no han
sufrido modificaciones en el nuevo ciclo de plasiéion.

A partir del establecimiento de caudales ecol6giessiecesario
hacer una revision de los permisos y concesiora, que éstos s¢
adapten a los recursos disponibles.

7. El plan ofrece una panoramica completa del régide caudales ecoldgicos
todas las masas de agua de la demarcacion. Estdales deben establecersg
someterse a un proceso de “seguimiento adaptapeo’ytilizar la expresion qu
usa la Instruccion de Planificacion Hidrologica.oEso implica que deba
modificarse con cada revision del Plan Hidroldgico.

NO INTRODUCE CAMBIOS

8. La normativa vigente establece que los objetivos
correspondientes a la legislacion especifica dedaas protegidas
no deben ser objeto de prérrogas u objetivos megosos. Sin
embargo en este Plan se establecen prérrogasgréaa zonas
protegidas.

8. La cuestion es valorar si existe justificaciaficiente o no para esas prorrog
Los planes incorporan esa justificacion que en smemto sera valorada p
quién corresponda, pero debe entenderse que Igsapras de medidas requier
un tiempo para su materializacion.

NO INTRODUCE CAMBIOS

9. Existe un error en el andlisis econémico y recagion de costes
al no incorporar el reciente canon hidroeléctri¢osycostes
asociados a estos usos.

,9. El procedimiento para desarrollar el estudioadriperacion de costes ha si
acordado en el seno de la Estrategia Comin de mtagian de la Directivg
Marco del Agua, trabajando con la Comisién Europeal resto de Estadg
miembros. Este procedimiento ha sido atendido damagor rigor posible er
todos los planes hidrologicos espafioles.

NO INTRODUCE CAMBIOS

do
1

N

10. En este segundo ciclo planificador la consufarticipacién
publica ha sido insuficiente, la mayoria de losladlanos de esta
cuenca siguen sin conocer el estado de su DPH g sérgestiona.
La pagina web sufre grandes carencias. Exceptogh&ais Vasco,
no existe ninguna partida presupuestaria para fanén
formacion, educacion, sensibilizacion y concieriGia@mbiental
en materia de aguas.

10. La participacién activa se ha ajustado a labdstido en el Reglamento ¢
Planificacién Hidroldgica.

Se han desarrollado herramientas de participacide exceden el marc
normativo, como son la pagina web, las campafiasvdégacion, etc.

NO INTRODUCE CAMBIOS

le

11. Se necesita una labor de educacion y senaitiiia ambiental
respecto a la reduccidn de los recursos naturales consecuencii
del cambio climético.

11. Estamos de acuerdo.
A NO INTRODUCE CAMBIOS

12. Se reclama el desarrollo de las funcionesuattits al Consejo

12. La cuestién que se plantea debe reclamarsksen@ del Consejo, no es al

Jo

del Agua y actualmente no ejercidas, entre lassguencuentra el

que corresponda regular a los Planes Hidrolégicos.
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“promover la informacion, consulta y participacidfiblica en el
proceso planificador”.

NO INTRODUCE CAMBIOS

Asociaciones
ecologistas

1. A pesar de los avances, el plan y las medida<gntiene se
hayan adn muy lejos de responder a los criteriosofia y
objetivos de la DMA, sefialados en su articulo Iparticular la

necesidad de prevenir todo deterioro ambientabteger y mejorar

el estado de los ecosistemas acuaticos y prombuspe&ostenible
del agua.

1. El proceso de planificacion es un proceso dindme mejora continua y asi §
ha demostrado con el avance sustancial que setaqio en los planes
hidrolégicos del segundo ciclo sobre los del proméwvance que seguird
produciéndose, sin duda, en el futuro.

NO INTRODUCE CAMBIOS

e

2. En este plan no se plantean medidas novedfesdivas de
recuperacion de costes y de gestion de la dembiadse valoran
adecuadamente los costes ambientales ni los debrec

2. La metodologia empleada en el analisis econddeda propuesta de Plan
Hidrologico ha sido realizada con caracter homogéom el resto de
demarcaciones intercomunitarias y de acuerdo coditactrices de la UE,
especialmente en lo referente a los costes medieatales y del recurso.

La metodologia propuesta se considera suficiente.

NO INTRODUCE CAMBIOS

3. La participacion se llevé a cabo sin profunderaella ni
facilitar o fomentar una participacion real y efegtde los
ciudadanos y asociaciones.

3. Es un juicio de valor que no permite introdun@&joras concretas.
NO INTRODUCE CAMBIOS

4. No se aclara si se renuncia, 0 no, a la cartm de un nuevo
embalse en Caleao y otros nuevos embalses.

4. El embalse de Caleao no figura en el Plan Higfiob. El programa d
medidas incluye una partida econdmica para estattieinativas a este embal
gue puedan resolver la problematica de los abastios concernidos.

NO INTRODUCE CAMBIOS

D

5. La evaluacién ambiental estratégica es confugenérica.

5. Es un juicio de valor. En todo cag@rocedimiento de evaluacién ambien
estratégica ha concluido con éxito con la publiraen el BOE de la Declaracid
Ambiental Estratégica positiva.

NO INTRODUCE CAMBIOS

tal
n

6. Practicamente se ignora la educacion, serzsibifin y
concienciacién ambiental, sobre todo desde el pimtasta de la
definicion de medidas y asignacion de recursos@o@os.

6. Es un juicio de valor.
NO INTRODUCE CAMBIOS
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Hidroeléctrica del
Cantébrico, S.L.

1. Cualquier limitacién sobre el producible dedestrales
hidroeléctricas supone, segun las circunstancide @l eléctrica
en un momento dado, un menoscabo en la segurid&istkema
Eléctrico Nacional.

1. El que los planes hidrolégicos aborden la caestie los caudales ecolégic
responde a un mandato legal, establecido en eukrté2 del TRLA. Por otre
parte, el concepto de caudal ecoldgico como uriea@én previa al uso apared
en el TRLA y en el Plan Hidrolégico Nacional desdace afios, y no €
consecuencia de estos nuevos planes hidroldgicos.

También deben tenerse en consideracion las resgudatias a este Minister
por cada organismo de cuenca y, adicionalmentpecés a las observacion
presentadas en el Consejo del Agua para aqueboeplque han merecido §
comentarios, apreciandose que se atienden favamabte sus comentarig
modificando la redaccién de algunos articulos.

SE ATIENDE PARCIALMENTE

2. No se ha estudiado el efecto econdémico y sdeidd
implantacion de los nuevos caudales ecologicosselceros, ni
sobre los concesionarios hidroeléctricos.

2. El Plan analiza los efectos econémicos sobraliversos usos del agua a
escala suficiente, que no es la de aprovechamiémibgdualizados sino la d
orientaciones generales.

NO INTRODUCE CAMBIOS

3. Consideran indispensable que los titulos coocakes sean
revisados para su adaptacion a la planificaciérokidica y a los
nuevos caudales ecoldgicos previamente a su im@osic

3. Lainclusidn del régimen de caudales ecolégirols planes es una
imposicién de la Ley de Aguas. Diversas sentera@ad ribunal Supremo
recuerdan que los caudales ecoldgicos han detabtezsdos por los planes
hidrolégicos, sin que sea necesaria para ellocacécter general, la previa
revision de las concesiones, y ain menos el estatidnto de clausulas
indemnizatorias.

NO INTRODUCE CAMBIOS

io
S
us
S

a

11%

4. Consideran que los caudales ecolégicos actsatesuficientes
para asegurar el mantenimiento de la vida pisciEol@s rios y en
su vegetacion de ribera.

4. Es un juicio de valor.
NO INTRODUCE CAMBIOS

5. Consideran necesario mejorar los estudios goalado lugar a
la definicion de los nuevos caudales ecoldgicopymestos, antes
de implantar los mismos.

5. La exigencia de los caudales ecoldgicos derevairth restriccion estableciq
en la Ley. Ademas, los informes del Consejo dedestaferidos a los planes d
primer ciclo llamaban la atencién sobre que salb@tde una cuestion que
admitia mas demora.

la
el
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NO INTRODUCE CAMBIOS

6. No se entiende que se proponga una limitacida presa de La| 6. Se reitera la respuesta dada a la cuestion n° 3.

Barca por debajo del caudal concesional que pughimar porque | NO INTRODUCE CAMBIOS

limita la capacidad de regulacién de la centrakisi® esencial

para la seguridad del Sistema Eléctrico.

7. Resulta necesario que se aplique el correspotadi 7. Se reitera la respuesta dada a la cuestion n° 3.

procedimiento administrativo para tratar de adetauaoncesion NO INTRODUCE CAMBIOS

existente de la central de Soto a la nueva sitnacio

PPHH los plazos maximos para nuevas concesiongsgor previsiones de los Planes Hidrologicos, con camad@mporal y plazo ng

aparecerian discriminaciones y situaciones de désjeeentre superior a setenta y cinco afios. Su otorgamienta déscrecional, pero tods

usuarios de distintas cuencas. resolucion sera motivada y adoptada en funciorirtelés publicd.
El articulo 59.6 del TRLA establece un valor méaxipasa el plazo, nada impid
gue se fije un plazo menor si la autoridad comgettenconsidera oportuno.
NO INTRODUCE CAMBIOS

9. En la nueva version de la normativa seria coiewge revisar los| 9. Asi se esta realizando.

textos, ya que sigue figurando la palabra “anexaside ahora MEJORA INTRODUCIDA EN LOS TEXTOS

deberia decir “apéndices”.

Navarro Sus observaciones se encuentran dentro de lasabiseres de Ver respuestas dadas anteriormente.

Generacion, S.A.

Hidroeléctrica del Cantabrico, S.L.

Saltos del Nansa,
S.A.

1. En el calculo de los caudales ecolégicos nasegdnido en
cuenta las caracteristicas particulares de lascesete Cantabria,
gue se caracterizan por un tamafio pequefio y estiarrauy
rapida, lo que dificultara la explotacion adecudéddos recursos
hidricos.

1. Es un juicio de valor que no permite introduw@joras concretas.
NO INTRODUCE CAMBIOS

Saltos del Navia,
C.B.

Sus observaciones se encuentran dentro de lasrabisgres de
Hidroeléctrica del Cantabrico, S.L.

Ver respuestas dadas anteriormente.

Principado de

1. Algunas de las obras del Conveaiia el desarrollo en Asturia

5 1. Se han prioridadonedidas que son exigibles por la legislacide guyo
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Asturias del Plan Nacional de Calidad de las AQ@3¥-2015 se demoran| incumplimiento se pueden derivar sanciones comtuaitaCon este criterio, y

sin justificacion alguna al periodo 2022-2027.

atendiendo a los techos de disponibilidad prestatie<alculados, ha sido
necesario desplazar algunas medidas hacia el futuro

En cualquier caso, se ha trabajado con el Gobeenisturias para acomodar e
desarrollo temporal del programa de medidas adassidades de las distintas
Administraciones, siempre dentro de su capacidaetsora.

El acuerdo se evidenci6 en el Consejo Nacionahdeh.
Se realizan leves ajustes en el programa de medidas

2. No se ha atendido la peticién de incorporarnueva medida
denominada “Actuaciones de saneamiento y depuracidnicleos
de menos de 250 habitantes”.

2. Se trata de un asunto nuevo, que no se ha pthmt®n anterioridad. No se

conocen los detalles. Podrian incluirse siemprargocde la Administracion local

0 autonémica competente. No obstante, Asturiagrigréhalmente no
incorporarlos al listado del Programa de medidas.

NO INTRODUCE CAMBIOS

3. Se esta en desacuerdo con el sistema de fatahtipropuesto
para las actuaciones destinadas a acomodar lasadepas de
Maqua y Gijén Oeste, porque al ser de interés gédeberian ser
acometidas en exclusiva por la Administracion Galngel Estado.

3. Finalmente se plantea que, hasta que se sustameicuerdo de financiacién
especifico, se recoge como financiada a tercerssspentre la AGE, la
Comunidad Auténoma y las Administraciones Locateglicadas.

4. En el articulo 41 de la normativa se establéicgtaciones a los
usos en zona inundable, fuera de la zona de paticiacordes con
el texto del proyecto de modificacion del Reglarnedd Dominio
Publico Hidraulico.

Se mejora la redaccidn del articulo para evitailypes interpretaciones confusa
en concreto se afiade una frase final sobre laadydlitad de la disposicion.

Se modifica el articulo 41.

5. No se contempla la necesidad de ampliar, carctea general, I3
zona de policia para incluir la/s zona/s dondeoseentra
preferentemente el flujo, pues en la cuenca cantalas
inundaciones rapidas y con carga de fondo sonngnieno
habitual de dificil prevencion y causante de elegathfios.

5. La madificacién de los limites de la zona degalpara incluir la zona o zonas

donde se concentra preferentemente el flujo, € &lese necesario, pod
realizarse cuando concurra alguna de las causatada# en el articulo 6.2 d
TRLA.

Atendiendo la sugerencia se modifica levementerélcalo 42.

ra
el

6. No se establecen medidas transitorias cuaisdorisaciones a
los usos a implantar en la zona de policia inureddbéra de la

zona de flujo preferente, chocan con los usos pielesien los

6. Esta cuestion queda resuelta con las modifinasiantes indicadas.
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planes generales de ordenacion.

7. No se tiene en cuenta el criterio de prohiwn caracter genera

en los embalses destinados a abastecimiento, nusees
recreativos que puedan afectar a la calidad del.agu

, 7. Es una competencia del Organismo de cuencestagegulada fuera del Pl
Hidrolégico. No se considera necesario ni procederuir esta regulacién en
Plan.

NO INTRODUCE CAMBIOS

AN

el

8. No se han incluido las medidas contempladae barrador del

Pacto por el Agua en Asturias.

8. Todos los planes hidrologicos incorporan logpmmas de medidas que se h
considerado posibles y necesarios para alcanzabjetvos ambientales, y su
presupuesto ha sido ajustado con unas previsi@esedimiento a largo plazo,
aportadas por la OCDE, para Espafia.

En todo caso, los criterios generales de enfogaeegpresa el Pacto por el Agu
de Asturias aparecen recogidos de forma dispersal fdan Hidroldgico.

NO INTRODUCE CAMBIOS

D
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MINETUR

1. Considera que planificacién deberia avistablecer valores g
caudales minimos o limitaciones a los gradientdesienismos que
reduzcan la flexibilidad y capacidad de uso de maismas,
especialmente en instalaciones estratégicas désimte de vistg
de la operacion del Sistema.

Por ello, no considera adecuada la imposicion ddalas maximos
trimestrales, mas limitantes en muchos casos gaecéudales
concesionales otorgados.

eAtendiendo a la observacion y en orden a asegarseduridad del suministro
la seguridad del sistema eléctrico se modificargtwo 10.4, sefalandose
caracter orientativo como valores 6ptimos de laglaes maximos recogidos ¢
el Plan, indicando que solo seran exigibles cuanedalten necesarios para
proteccién o mejora del estado o potencial ecol@AMBIO INTRODUCIDO
EN EL ARTICULO 10.4

Endesa

1. Los caudales ecolégicos solo pueden xégibles una vez
revisados los titulos concesionales, llevando gqdae la
correspondiente indemnizacion.

La inclusion del régimen de caudales ecoldgicobemlanes es una imposicid
de la Ley de Aguas, y constituye una restriccidavigr que se impone cg
caracter general a los sistemas de explotacion &7 TRLA). El titulo

del TRLA). Diversas sentencias del Tribunal Supreetuerdan que los caudal
ecolégicos han de ser establecidos por los plam®ldgicos, sin que se
necesaria para ello la previa revision concesignaljn menos el establecimien
de clausulas indemnizatorias.

NO INTRODUCE CAMBIOS

2. El articulo 12.6 pretende hacer responsablétihr de un
aprovechamiento de la calidad del agua, sin tenecuznta g
calidad del agua recibida.

Viene a referirse a la contribucion al logro deébestado de la masas de ag
en concordancia con los objetivos generales dedalaifigacion de conseguir €

mediante la aplicacion de buenas practicas amiesntavitando los posible
bloomsde cianobacterias, acumulacion de sedimentos @te.,influyen en I3
propia masa y en las de aguas abajo como conségudacuna inapropiad
gestién del propio aprovechamiento.

NO INTRODUCE CAMBIOS,

concesional no garantiza la disponibilidad de lasdales concedidos (art.59.

buen estado y la adecuada protecciéon del domirbtigaihidraulico y las aguas

en
a

3. No esta de acuerdo con la exigibilidad gendealos caudale
maximos, tal y como aparece en los articulos 18.y 1

5 Se atiende parcialmente.
CAMBIO INTRODUCIDO EN EL ARTICULO 10.4

4. Solicitan la homogeneizacion de criterios, eesp a duracion d
concesiones y publicacion de volimenes maximosudenacion
anual, que dejan a los usuarios de esta cuencaesvertaja
respecto a los usuarios de otras.

e Conforme al articulo 59.4 del TRLATbda concesion se otorgard segun
previsiones de los Planes Hidrol6gicos, con canmademporal y plazo ng
superior a setenta y cinco afios. Su otorgamienté descrecional, pero toda
resolucién sera motivada y adoptada en funcionimtekés puablico.
El articulo 59.6 del TRLA establece un valor méaxipara el plazo, nada impid

as

gue se fije un plazo menor si la autoridad comgetienconsidera oportuno.
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NO INTRODUCE CAMBIOS
5. Se reclama la participacion de las autoridadesgéticas. Se ha contado con las autoridadegéticas, tanto en las mesas sectoriales
organizadas, en la Comisién de Planificacion Hifgaa, Consejo del Agua de |a
demarcacion, y reuniones bilaterales con represegael MINETUR.
NO INTRODUCE CAMBIOS
Gas Natural- 1. Lo que plantea el Plan supone importantes p#&sdide| Los supuestos indemnizatorios no son una cuestién pyedan ni deban ser
Fenosa produccion hidroeléctrica, sin compensaciones dgumi tipo a log tratados en el Plan, sino en la normativa genaral§5 del TRLA).
concesionarios. NO INTRODUCE CAMBIOS
2. Los caudales de desembalse que figuran earinpl son los que Los valores de caudal ecolégico que aparecen dtael han sido calculadas
habian sido acordados entre las Confederacioresmjpresa. conforme a la Instruccion de Planificacion Hidrotzgy al resto de la normativa
vigente, y deben ser fijados por la Administrac&m funcion de los estudigs
realizados. La concertacion se refiere al procesoimdplantacion, no a la
definicion de los valore$NO INTRODUCE CAMBIOS
3. Aparece una restriccion de caudales maximossuades, en su Se atiende parcialmente.
gran mayoria inferiores a los concesionales, queorsn| CAMBIO INTRODUCIDO EN EL ARTICULO 10.4
importantes limitaciones al aprovechamiento.
4. Se exige la obligatoriedad de caudales ecaégitesde la La inclusién del régimen de caudales ecolégicobsmlanes es una imposicion
entrada en vigor del Plan, pero hay que revisatdasesiones. de la Ley de Aguas. Diversas sentencias del TribBupremo recuerdan que lps
caudales ecoldgicos han de ser establecidos pgildoss hidroldgicos, sin qye
sea necesaria para ello, con caracter generakVapgevision de las concesiones.
NO INTRODUCE CAMBIOS
Iberdrola 1. Definicion de caudales maximos de ohbsdse que son, gnAtendido parcialmente.
general, inferiores a las concesiones de las Jesira CAMBIO INTRODUCIDO EN EL ARTICULO 10.4
2. Art. 12. Los caudales que figuran son distirtdes tratados enLos valores que aparecen en el Plan han sido edlesiiconforme a la Instruccign
el proceso de concertacion, se pide que el apésdiceecoja el de Planificacion Hidrolégica, y por tanto se coesa que son correctos. La
trimestral concertado. concertacion se refiere al proceso de implantacnina la definicion de los
valores.NO INTRODUCE CAMBIOS
3. En los art. 12.4 y 14.4 se dice que el régimencdudaleg Las determinaciones sobre el periodo transitoricesegeran en una regulacion

ecolégicos sera exigible desde la entrada en \dgbmplan. Hay
casos en los que se requieren obras y debe estiadgam periodg
transitorio, en linea con la modificacién propuaesbRDPH.

general. A tal efecto se esta preparando una roadifin del Reglamento d
Dominio Pudblico Hidraulico, que aborda esta cuesti¢ que ya ha sid
informada por el Consejo Nacional del Agua.

|

NO INTRODUCE CAMBIOS
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4. Hay que revisar las concesiones y aplicar tasespondiente

indemnizaciones.

5 Los caudales ecoldgicos han de ser establecidobgianes hidrolégicos, si
que sea necesaria para ello la previa revisionesiocal. EI Plan no puede hi
debe proceder a la aplicacion previa de las nonpnegistas en el art. 65 d
TRLA.

NO INTRODUCE CAMBIOS

5. Art. 10. Las tasas de cambio que se proportén esuy lejos de La explicacion de su calculo aparece en el capitilde la Memoria del Plan. S
la realidad. Se propone que el Plan recoja queesigjendo
necesario profundizar en su conocimiento duranid@limo ciclo

de planificacion.

ha seguido el procedimiento marcado por la Instbmcade Planificacion
Hidroldgica, y se considera que no estan alejadda dealidad.
NO INTRODUCE CAMBIOS

6. La exigencia del art. 26.4, de que antes di# &nero de 2023,Se entiende que es un plazo suficientemente anpglfa la adaptacion. Lg
todas las infraestructuras de menos de 10 m deaatteberan supuestos de indemnizacion son tratados por eéb%sudel TRLA, no por el Plan.
adaptarse para garantizar la continuidad, debe estalicionada a En todo caso, se estara también a lo recogido gldacién general.

estudios concretos, y sujetos a indemnizacion.

La fecha citada en el articulo 26.4 es 1/1/2022.
NO INTRODUCE CAMBIOS
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Iberdrola 1. En el articulo 9 se introducen cawlale crecida y tasas de.a inclusion del régimen de caudales ecolégicoberPlanes es una imposicio

cambio, que no estaban en el anterior plan. Estriexrevisar las
concesiones e indemnizar al titular por las afewsoque se
deriven.

de la Ley de Aguas que ademas indica que constituge restriccion al uso (af
2 59.7 TRLA). Por otra parte, el titulo concesionalgarantiza la disponibilidad d
los caudales concedidos (art.59.2 del TRLA). Tabmo se recoge en sentenc
del Tribunal Supremo, los planes no pueden ni delseneder a la aplicacio

supuestos sujetos 0 no a indemnizacion.
NO INTRODUCE CAMBIOS

2. En relacion con la crecida generadora del esebale La
Almendra, ha de quedar reflejado en el plan quirlrograma de
crecida debe adecuarse necesariamente a las jplaslbg fisicas Y
a las restricciones de seguridad, y que la cresgdgenere de form
coordinada con la prevista para el embalse de Jamésa.

Esta alegacion, formulada durante la consulta pabsupuso la modificaciéon d
Apéndice 5.4 deCaudales de crecidaindicando que la tasa de cambio
“media” tanto en ascenso como en descenso. Seddeeptopuesta de Iberdro
ade modificar el caudal generador en Almendra, psae 580 riis (borrador de
Plan) a 373 fifs (versién definitiva). A dia de hoy no se puedeitir que la
maniobra se tenga que hacer de forma coordinaddosodesembalse desde
presa de Santa Teresa, en el mismo rio Tormegabtiliamente.

Por otra parte, la redaccion del Articulo 9.3 déN@mativa recalca el caract
orientativo de esta componente y la forma de llavarcabo, garantizando

verificacion de todos los protocolos de seguridaditiaciones de avenida.

NO INTRODUCE CAMBIOS

3. El articulo 10 fija unas condiciones de cump@imo que
deberian eliminarse porque ya figuran en la maatficn del
RDPH.

El Articulo 9 del Plan ya indica que los criteries cumplimiento del Articulo 1
se aplicaran en caso de que no exista regulacit@rale por lo que los temores
la observacion carecen de sentido.

NO ES NECESARIO INTRODUCIR CAMBIOS

previa de las normas previstas en el Art. 65 delLA,Restableciendo lo$

4. El articulo 22 sobre ruptura de la continuidaticauce endurec|
lo previsto en el articulo 126 bis del RDPH, pordoe seria
necesario revisar la concesion e indemnizar.

elLas prescripciones establecidas en el Articulo 82lad Normativa lo son 3
margen de lo establecido en el Articulo 65 del TRTAl y como ya ha indicad
el Tribunal Supremo, los Planes Hidrolégicos camede competencia pa
establecer supuestos de cambios concesionalessutaé indemnizatorias.

NO INTRODUCE CAMBIOS

5. En el articulo 28 se establecen numerosas amitiges
exclusivas para los aprovechamientos hidroeléctricouy por

encima de las exigidas a cualquier otro usuaricemids, se da usos del agua, no solo los hidroeléctricos, seampatibles con los objetivos d

prioridad al aprovechamiento publico.

Los articulos 27 al 30 de la Normativa del PlameSeren a medidas especific
dirigidas a la proteccion del dominio publico hidiéo para que los distintg

la planificacion hidrolégica. El articulo 28.3 d& Normativa pretende presery

la posibilidad de que sea el Organismo de cuenci&énquealice el
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aprovechamiento hidroeléctrico de forma directajosnsupuestos en que fue
necesario, y ello sin perjuicio, de que, en suatefese proceda a la tramitaci
del concurso publico de explotacion del aprovechatoi

NO INTRODUCE CAMBIOS

DN

6. El articulo 39.7 esta referido a la condiciéninteresado. Se h
modificado y se pide que se incluya a quien puedad#ar la
titularidad y el uso de una concesion en vigor.

aEl articulo 39.7 se refiere a la condicion de iesado a los efectos de
participacion activa en el proceso de planificaciddrolégica, tal y como Ig
considera el articulo 75 del Reglamento de la Rtacion Hidrologica.
Los titulares de concesion en vigor estan repradesten el Consejo del Agua
la demarcacion o la Junta de Gobierno del Organidm@uenca, pero a Ig
efectos mencionados (por ejemplo, consultas espesil las partes interesadal
efectos de conocimiento del ETI o del Proyecto lde)no parece razonable g
se consideren los mas de 50.000 titulares de alganeesion existentes en
Duero.
Por otra parte, cualquier titular concesional ¢er@sado en los procedimient
administrativos en los que pueda ser afectadoesiesidad de que sea citado
la Normativa del Plan Hidrolégico.
NO INTRODUCE CAMBIOS

la

de
S
S a
ue
el

oS
en

7. Solicita que se asignen al embalse de Sauuejétivos menos
rigurosos en coherencia con el resto de embalsetefizos.

Los datos disponibles de valoracion del estadoeddalse de Saucelle son
buen potencial ecoldgico (utilizando el fitoplantt@ue es el indicador para
gue se tienen valores de referencia en la normasipafiola para la clasificaciq
del estado) y buen estado quimico. En el embals&ldimdavila, situado agud
arriba, y con diferencias fisicas (profundidad édlyl de aportes, el fitoplanctd
indica un potencial ecolégico moderado. Estas elifeias justifican que ambg
tengan actualmente asignados unos objetivos difssen

Todo ello sin menoscabo de que el titular del apchamiento pueda llevar

cabo estudios limnolégicos propios o un andlisisadaeformacion que justifique

la idoneidad de que ambos embalses sean consideraddos mismos objetivo
una vez sometidos al dictamen de los serviciosidésnde la Confederacid
encargados de la calidad del agua y la valoraaoestado/potencial de las mas
de agua.

Ademas, debe tenerse en cuenta que se trata deagmostico ajustado co
Portugal, por tratarse de una masa de agua tratefiza.

de
el
n

1S

D

>

baS

NO INTRODUCE CAMBIOS
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8. Matizar la ficha de justificacion de exencionkes logro de log Con respecto a las medidas incluidas en la FicHad&® Apéndice Il del Anejq
objetivos ambientales en el caso de la masa ded=juambalse de 8.3 dirigidas a reducir la eutrofizacion del embade Almendra, ya alegadas
Almendra. la fase de consulta publica, se ha modificadodaceion indicando la limitacio
que supone en este embalse reducir los tiempassikencia dada su singularid
como elemento clave en la seguridad del sistenctriele espafiol.
SE MODIFICO LA REDACCION TRAS LA CONSULTA PUBLICA
Gas Natural 1. Exigencia de que la obligacion de suministres @@mudaleg La inclusion del régimen de caudales ecolégicoberPlanes es una imposiciq
Fenosa ecoldgicos no entre en vigor en tanto se revisenctmcesiones de la Ley de Aguas que ademas indica que constituya restriccion al uso (Ar

existentes.

59.7 TRLA). Por otra parte, el titulo concesionalgarantiza la disponibilidad d
los caudales concedidos (Art.59.2 del TRLA). Seueeda que diversa
sentencias del Tribunal Supremo (algunas refeadl@nbito de la demarcacid
del Duero) indican que los caudales ecolégicos daser establecidos por |
planes hidrolégicos, sin que sea necesaria pardegfirevia revisién concesiona

NO INTRODUCE CAMBIOS
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Castilla-La 1. El Plan se refiere al trasvase por el ATS Un&@m como ur] Obviamente el Plan considera la extraccién por ES A valora sus efectos.
Mancha condicionante externo a la planificacion. Por eliesulta necesarip Ciertamente la regulacion de transferencias congoidsaqui se cita es ajena a los
gue el Plan considere la afeccién que dicho comwliite produce. planes hidroldgicos de cuenca.
NO INTRODUCE CAMBIOS
2. Es primordial dejar constancia en el borraddrRlan de que, peseEl plan reconoce la existencia de diversos sistamagléficit y, en concreto, can
a considerarse excedentaria, en la cuenca delsigyen existiendg demandas que nos atendidas cumpliendo los corrdigmbes criterios de
sistemas deficitarios. garantia, sefialados en la Instruccion de Planifioadidrolégica.
NO INTRODUCE CAMBIOS
3. Es necesario que el Plan recuerde la tendentdareduccion de El plan incorpora un inventario de recursos aczadlp para todos los sistemas|de
aportaciones en el sistema de Cabecera. explotacion. Ademas, se considera una reduccionicadl como efecto del
cambio climético, que se concreta numéricamenta glhorizonte temporal del
afio 2033.
NO INTRODUCE CAMBIOS
4. Resulta insuficiente la consideracion de la Reatura 2000 en la Este es uno de los aspectos a los que la revigbmpldn ha prestado mayor
planificacién hidrologica. Deben identificarse losequisitos| atencion. No obstante, los requisitos de consedmadeben ser establecidos por
relacionados con el agua, necesarios para alcamzaestado de las autoridades competentes en esos espacioséa tlavsus particulares planes
conservacion favorable de los tipos de habitats speaes| de gestion y conservacion. No todos los necesadosestado disponibles a|la
dependientes del agua. hora de cerrar la redaccion del plan hidroldgico.
NO INTRODUCE CAMBIOS
5. Hay que considerar la insuficiencia de los e#esl ecolégicos Los caudales ecoldgicos no constituyen un fin emisimos, sino que deben
establecidos, habiéndose observado una severa endgeion y| considerarse un instrumento para alcanzar los iebgetambientales. Aun
regresién poblacional de las especies piscicok@stunas en el trampadmitiendo la existencia de una incertidumbre sdlaresuficiencia de las
medio de la cuenca, entre los embalses de EntrepeBaendia y |d propuestas realizadas y metodologias empleadascparplir los objetivos de
desembocadura del rio Alberche. Plan, en el mismo se propone que durante el pef6d6-2021 se proponga un
régimen completo de caudales ecol6gienda DH del Tajo, aplicando las fases
que para ello establece la Instruccion de Plamifica Hidrolégica, es decir
estudios previos y andlisis de la experiencia &éirpde los caudales ecoldgicos
minimos ya establecidos en el Plan, fase de cauwént con usuarios
potencialmente afectados y fase final de aplicaaiaptativa.
NO INTRODUCE CAMBIOS
6. El caudal del 6 ffs en Aranjuez no ha resultado suficiente parpBh caudal minimo de 6 #s que ha de circular por el Tajo en la seccién de
consecucién del buen estado. Aranjuez no es un caudal ecoldgico en el sentideige de los que fijan los
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planes hidrolégicos, sino una condicién fijada anLey 52/1980, de 16 de
octubre, de Regulacion del Régimen Econémico defdotacion del Acueducto
Tajo-Segura.
NO INTRODUCE CAMBIOS
CCOO 1. No es posible planificar ni gestionar lesursos de la cuenca con|l&s una condicion establecida por Ley, que el pldnoldgico de cuenca delje

presion del trasvase por el ATS. respetar.
NO INTRODUCE CAMBIOS

2. El Plan no responde a las exigencias de la && giferenciar con Se ha establecido una catalogacion de las medidd® egrandes grupos que

claridad los recursos y medidas destinados a laeonieion de los permiten diferenciar perfectamente las dirigidamas y otros fines, tal y como

objetivos ambientales y los destinados a mejordidponibilidad dell recomienda la Comision Europea y el documento cadaptado por los

recurso. Directores del Agua europeos para organizar lasteaencia de informacion
(reporting) de los nuevos planes a los servicios técnicda @G@mision.
NO INTRODUCE CAMBIOS

3. El tratamiento y los volimenes de los caudateddgicos no son Es un juicio de valor que no permite incorporarareg concretas.

rigurosos ni sirven para asegurar el cumplimiergolas objetivos NO INTRODUCE CAMBIOS

ambientales.

4. Las inversiones son insuficientes, y no contemgl apoyo a la Las inversiones son las que se han consideradcsaréa® y viables por las

creacion de empleo. Administraciones competentes. Obviamente, los rdéi tipos de actuaciones
conllevaran un efecto favorable sobre el empledmigbrte total previsto para la
cuenca del Tajo hasta 2021, reuniendo los capitdébsnedidas dirigidas g
satisfacer los objetivos de la planificacién hidgita rondan los 2.500 millones
de euros, lo que la sitia en segundo lugar trasdaca del Guadalquivir.
NO INTRODUCE CAMBIOS

SEO Birdlife 1. Participacion. El informe referida este aspecto no reflejéEs un juicio de valor que no permite incorporarares concretas.

adecuadamente las numerosas denuncias y quejas laatkeficiente
calidad de los procesos de participacion.

NO INTRODUCE CAMBIOS

2. Costes. Se considera que el informe no esisaffianente claro e
este punto, en especial en referencia a la comasider de los coste
ambientales y a la estructura de tarifas para ftemest uso eficiente
del agua y el cumplimiento de los objetivos amlzikast

nLa cuenca del Tajo, en la que porcentualmente gssiguificativo el sistema d

sabastecimiento y saneamiento de Madrid, es la dnéeeoun mayor grado d
recuperacion del coste de los servicios del agianando la recuperacion de |
costes financieros en un 91% y de los costes fotdain 81%. En consecuenc
es evidente que el calculo ha incorporado la estémade los costes ambiental
y que esta es relevante.

® D

DS
ia,

NO INTRODUCE CAMBIOS
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3. Trasvase Tajo-Segura: El informe sobre el plalmeria identificar
de forma explicita la necesidad de cambiar la ntvaalel trasvase
por el ATS y el Plan Hidrolégico Nacional.

Es un juicio de valor que no permite incorporarareg concretas.
2 NO INTRODUCE CAMBIOS

4. Caudales. No se justifica el régimen de casdal® largo del ejg
del Tajo, en particular en relacion con las exaapes a los objetivo
ambientales.

> En este ciclo de planificacién no se han fijadodedes ecoldgicos en el rio Taj
5sin perjuicio de que se refleje su caracterizaeidel Anejo 5 de la Memoria. E
su lugar, se mantienen los minimos de 6 m3/s emjéea (fijado por la Ley
52/1980), 10 m®/s en Toledo (coincidente con eldstido en el Plan de 1998

aprobado en 2014.
Puesto que estos valores no son caudales ecoldgiass, por mas que se
coherentes con los resultados que ofrece la metg@olplanteada en |

del estado de las masas de agua del rio Tajo ydlisia para estimar si es
evolucion es suficiente y compatible con la consiécude los objetivos fijado

Reglamento de Planificacion Hidrologica (RD 907/20Mien en las siguiente
revisiones previstas del Plan conforme a la DMA,psdra reconsiderar es
determinacion y plantear el régimen de caudaledégioms que se estim
oportuno. Los caudales ecolégicos fijados en el &dll primer ciclo seguira
siendo una referencia en futuras revisiones del Ridroldgico.

NO INTRODUCE CAMBIOS

10 m3¥/s en Talavera de la Reina de 10 m?/s, ydlestdo en el vigente Plan,

Instruccién de Planificacién Hidrolégica, se hacecasario —y asi se esta
haciendo— un especial seguimiento de los mismas efectos en la evolucidn

en el Plan. De esta forma, bien en una revisiorPtiel acordada por el Consejo
de Agua de la Demarcacion conforme a lo estableeie! articulo 89.1 del

50

y
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a

a

5. Natura 2000. Las garantias en relacién comljestivos y medidag
para asegurar la conservacién de los espacios &N&000 son
insuficientes. Es un asunto que afecta especiatmeat la
Administracion de las Comunidades Auténomas.

Existe un anexo IV a la Memoria dedicado a las gzopwtegidas donde S
pueden apreciar los avances. En particular, resgeBed Natura son destacab
los avances producidos en la identificacion e ®idlu de los habitat
dependientes del agua y en la descripcién del @stadconservacion para cal
elemento de interés dependiente del agua, en tes gotegidas de Red Naty
2000.

NO INTRODUCE CAMBIOS

Este es uno de los aspectos en los que mas setumgizado en la revision.

Ayuntamiento de
Toledo

1. El informe no refleja la dificultad que ha sugteesolapar el inicig
del segundo ciclo de planificacion con el final geimero.

Es un asunto que se aborda en el informe del GoMNagjional del Agua y que
en cualquier caso, no afecta al contenido del Plan.
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NO INTRODUCE CAMBIOS

2. El borrador del Plan pasa de una forma muy rfojz sobre el
hecho de que la cuenca del Tajo esta fuertementtictonada por Ig
existencia del trasvase por el ATS.

Obviamente el Plan considera la extraccion por €S8 A/ valora sus efecto
Ciertamente la regulacién de transferencias congoideaqui se cita es ajena a
planes hidrolégicos de cuenca.

NO INTRODUCE CAMBIOS

0s

3. En relacion con la falta de valoracion de Ifestes del trasvase, ¢
documento no aborda aspectos esenciales como #gherégde
caudales ecoldgicos o la justificacion de prérrogagenciones.

2|Es un juicio de valor que no permite incorporarare concretas.
NO INTRODUCE CAMBIOS

Mancomunidad de
Aguas del Sorbe

g

1. Se abstiene a la vista de los estudios planseado el Plan
realizar antes de 2018.

1 Es un juicio de valor que no permite incorporararee concretas.
NO INTRODUCE CAMBIOS

FERTAJO

1. La implantacién de los caudales ecotigien los sistema
deficitarios debe posponerse hasta la resolucibdédieit.

sUno de los aspectos en los que este Plan neceaitaaa especialmente, como
pone de manifiesto en el informe del Consejo Nadiatel Agua, es en el d
implantacion de los regimenes de caudales ecoldgico
La exigencia de los caudales ecoldgicos derivanderestriccion establecida ¢
la Ley, por tanto, el plan no puede mas que estables valores.
La Ley no prevé aplazamientos sobre una exigengé figura en la Ley dé
Aguas y que debe ser atendida por los planes bgioms. Los informes de
Consejo de Estado referidos a los planes del praiodw llamaban la atencio
sobre que se trataba de una cuestion que no adndiialemora. El plan del Taj
en particular, lleva un retraso significativo ernaemateria que no puede p
menos que tratar de subsanar, como plantea eticui@®.5.
NO INTRODUCE CAMBIOS

Se

2. El cumplimiento de las obligaciones derivadat @onvenio de
Albufeira corresponde a toda la cuenca, incluidecdhecera y €
trasvase por el ATS.

Es un juicio de valor que no permite incorporarares concretas. En cualqui
caso, el régimen de caudales acordado en el Canwrgarnacional firmado co

NO INTRODUCE CAMBIOS

Portugal esta situado normativamente por encim®Ildel Hidroldgico de cuenca.

3. Si bien el plan plantea estudios para anal@aproblemas de |
cuenca del Henares, no aparece en los presupuestogdinero
asignado.

a1 Estos estudios aparecen recogidos y valorados progtama de medidas, pa
que sean efectivamente llevados a cabo antes de 202
NO INTRODUCE CAMBIOS

ra

4. Al igual que en el caso del Henares, para befthe se planteanEstos estudios aparecen recogidos y valorados progtama de medidas, pa

estudios al horizonte de 2018, que incluyen lasiéxide las norma
de utilizacion y el ajuste de asignaciones y canoces del Canal d

5que sean efectivamente llevados a cabo antes de 202
> NO INTRODUCE CAMBIOS

Isabel I, pero también sin presupuesto.

ra
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5. Se plantean estudios para el sistema Tiétgecatar antes de 201BEstos estudios aparecen recogidos y valorados progtama de medidas, para
que también carecen de presupuesto. que sean efectivamente llevados a cabo antes de 202
NO INTRODUCE CAMBIOS
6. 5. Se plantean estudios para el sistema Armggecutar antes deEstos estudios aparecen recogidos y valorados progiama de medidas, para
2018, que también carecen de presupuesto. que sean efectivamente llevados a cabo antes de 202
NO INTRODUCE CAMBIOS
Ayuntamiento de | 1. Se muestran en desacuerdo con la solucion attogiara el El abastecimiento de Caceres se asigna desddezhaisle explotacion del bajo
Céaceres abastecimiento de la ciudad de Caceres. Ver detalla asignacion Tajo, de donde tradicionalmente se viene abastenitmi No desde el Alagon,
de recursos en el sistema Alagon. aungque se hace referencia en el pie de la tabtmexiones del Alagén. Cuenta
con una asignacion de 14,7 Hafio recogida en el apéndice correspondiente del
Plan. El Plan es también coherente con las obrasopatruidas aunque no
finalizadas.
NO INTRODUCE CAMBIOS.
Canal de Isabel Il | 1. Se especifica la forma ensguentiende la asignacion de recursdsos conceptos de asignacion y reserva de recusgsuaden considerarse de
La interpretacién resulta algo exagerada, puestlas concesionesmanera subjetiva, debiendo entenderse en la ldachlque para los mismas

no garantizan la disponibilidad de los recursoslaniLey el uso
abusivo.

establece el TRLA y los Reglamentos que la dedarrol
NO INTRODUCE CAMBIOS

2. También se realiza una interpretacion sobrexigibilidad de los
caudales ecoldgicos.

Misma respuesta que a la cuestién anterior, peooaadplicada al concepto ¢
caudal ecoldgico.
NO INTRODUCE CAMBIOS

3. En relacién con los objetivos menos rigurogsCanal entiende
gue su cumplimiento debe ser acorde al calendaiprdgrama de
medidas propuesto. Adicionalmente, expresa lasertdraciones dé
amonio, nitrato, fésforo total y DB@ue pueden esperarse al final
una serie de masas de agua.

> Los objetivos menos rigurosos no se asumen por meea cuestion de

> calendario previsto para alcanzar los objetivos ianthles, deben definirse

> establecerse en el Plan Gnicamente en los supymsiastos en la legislacion,

den particular, en el articulo 37 del Reglamenttad@lanificacion Hidroldgica.
NO INTRODUCE CAMBIOS

3. Se aporta el programa de medidas a desarpalala Comunidad
de Madrid, para su integracion final en el Plan Bajo (la tabla es
ilegible).

El programa de medidas ya fue analizado y tenida@msideracion por la
diversas autoridades competentes, reunidas ersilansgel Comité que expres

semejante a la anteriormente considerada.
NO INTRODUCE CAMBIOS

su conformidad. Se entiende que la relacién de dasdahora incorporada €

le

Iberdrola

1. Normativa. Art. 9.2. La declaracién skequia que determina
Convenio de Albufeira no guarda relacién con ldsPdkn Especial, Id

eEl Real Decreto aprobatorio prevé la revision defdtanes de sequia para an
de final del afio 2017. El sistema de indicadorearesde los aspectos clave

que puede dar lugar a discrepancias en la aplicagdas normas.

tes

n

revisar. Se tendra en consideracion, que el didigndscal resulte coherente cq
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el que resulte del que fija las condiciones de goiém al cumplimiento de
régimen de caudales en el Convenio de Albufeira.
NO INTRODUCE CAMBIOS

2. Normativa. Art. 9.5. La extensién del régimer daudales
ecoldgicos debera realizarse con coherente coasiderdel estado d
las masas de agua.

De acuerdo.
eNO INTRODUCE CAMBIOS

3. Normativa. Art. 10.3. Puede haber incompathbii entre los
apartados 1 y 3 de este articulo.

No se comparte la sospecha.
NO INTRODUCE CAMBIOS

4. Normativa. Art. 10.4. Se propone eliminar latriecion de que s
puedan instalar centrales que aprovechen un régigw a los
caudales ecologicos. Puede ser un simple matiz ediaccion
provocando una condicion no buscada.

> No se comparte la opinion. La redaccién es coherersi mismo, con la nueva
propuesta de modificacion del Reglamento del Damrifiblico Hidraulico.
NO INTRODUCE CAMBIOS

5. Normativa. Art. 11.1. Resulta confuso, con gdtiones imposible
de cumplir incluyendo una renuncia a la indemnizadjue results
contraria a derecho. Se solicita su eliminacion.

s No se comparte la opinion.
NO INTRODUCE CAMBIOS

6. Normativa. Art. 12. Parece que se faculta asof&dministraciones
a proponer regimenes de caudales ecolbgicos; debhalgcer lal
competencia exclusiva de la planificacion hidrodégpara ello.

5 Tal y como sefiala la Ultima frase de este artictlidoCH del Tajo tomara en
consideracion estos regimenes adicionales pamvisidn, en su caso, del Plan
Hidrolégico”.

NO INTRODUCE CAMBIOS

7. Normativa. Art. 13. Se establece que los nueeggmenes de
caudales ecolégicos se impondran en las modifinasiode las
concesiones existentes. No esta justificado que ssthaga ante u
mero cambio de titularidad.

* El apartado 2 del art. 15 quater de la modificaciéhRDPH (version sometida|a
informacion publica) sefiala queLd inexistencia de obligacion expresa fen
Nrelacion con el mantenimiento de caudales ecoldgieo las autorizaciones |y
concesiones otorgadas por la Administracion hididul no exonerara al
concesionario de la observancia de los mismBsr tanto, es exigible en todo
aprovechamiento existente independientemente tiikr.

Ademas, un cambio de titular no es una cuestiéadigbor supone el cambio de
la persona que ostenta el derecho, lo que se evasitha caracteristica esendial
de las concesiones.

NO INTRODUCE CAMBIOS

8. Normativa. Art. 9 y 19. Iberdrola es titular deatro minicentrale
en el tramo afectado (Maquilén, Estremera, Palojpane La

5 Es un juicio de valor que no permite incorporararee concretas.
NO INTRODUCE CAMBIOS

D

Milagrosa). Se insiste en que no se ha llevado e gaoceso de
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concertacion, y hay posibles afecciones que no temidas en
consideracion.

9. Normativa. Art. 21. Figura la regulacion deb Tiétar, lo que
podria afectar a las minicentrales de Castillej@&gvilanes. Estg
afeccion deberd ser analizada.

El programa de medidas recoge el desarrollo dediestupara mejorar la

1 saisfaccion de las demandas en esta subcuencanEetkente, el desarrollo de
esos estudios no podra ser ajeno a la valoraciticeida.
NO INTRODUCE CAMBIOS

10. Normativa. Art. 23. Se limita el plazo conoesil para lag
concesiones hidroeléctricas. Este plazo no debsiitarse mas de Iq
que ya establece la propia Ley de Aguas.

Es un juicio de valor que no permite incorporarareg concretas. No obstante,
conforme al articulo 59.4 del TRLATbda concesién se otorgara segun Jas
previsiones de los Planes Hidroldgicos, con camdeEmporal y plazo ng
superior a setenta y cinco afios. Su otorgamienté descrecional, pero toda
resolucion sera motivada y adoptada en funciorirttetés publicd.
El articulo 59.6 del TRLA establece un valor maxipara el plazo, nada impide
que se fije un plazo menor si la autoridad competienconsidera oportuno.
NO INTRODUCE CAMBIOS

11. Normativa. Art. 30. Se imponen numerosas ioesbnes
exclusivamente para nuevas concesiones hidroelg@strilo que
constituye un trato discriminatorio. Ademas, unoapchamientg
hidroeléctrico dificilmente puede mejorar la catiddel agua qué
recibe.

Los articulos 30 al 34 de la Normativa del Plamedieren a medidas especificas
dirigidas a la proteccién del dominio publico hiiéo para que los distintos
usos del agua, no solo los hidroeléctricos, seampatibles con los objetivos de

> la planificacion hidrolégica.
En cuanto a la calidad del agua viene a referirk® @ntribucion al logro del
buen estado de la masas de agua, en concordanciascobjetivos generales de
la planificacion de conseguir el buen estado ydiecaada proteccion del dominjo
publico hidraulico y las aguas, mediante la aplimacde buenas practicas
ambientales, evitando los posiblbbboms de cianobacterias, acumulacién |de
sedimentos etc., que influyen en la propia masa & de aguas abajo., y que| la
gestién de un aprovechamiento concreto no debe@ampe
NO INTRODUCE CAMBIOS

12. Normativa. Art. 33. Se solicita que en esticalo se sustituya la No se acepta la sugerencia por entender que ehi®nga de cuenca velara por|la

frase “... teniendo en cuenta los derechos concds®pale cualquie
otra indole de los propietarios y explotadoresrdbadses...”, por “...
sin afectar a los derechos concesionales y de wealgtra indole de
los propietarios y explotadores de embalses...”.

r proteccion Administrativa que corresponde a lowulaies de derechgs
concesionales.
NO INTRODUCE CAMBIOS

Gas Natural
Fenosa

1. La jurisprudencia del Tribunal Supremo ha fijagea doctrina
vinculante para la Administracién consistente ea lguinterpretacior]

El andlisis juridico que sobre este tema ha reddiza Direccion General del
Agua, fundamentado en los informes preparadosgébbgacia del Estado, no
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y exigencia de caudales ecolégicos en los tituloscesionales

comparten esa interpretacion.

existentes requiere de forma inexcusable la pr&@mitacion dell NO INTRODUCE CAMBIOS

procedimiento de revisién concesional (art. 65decTRLA) y en su

caso la indemnizacion de los dafios causados (66 BRLA).
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peticion posible repercusion normativa
WWF 1. El diagnéstico de las masas de agua suf@réie ha realizadd Los datos usados para la determinacion del estatios disponibles hasta el a

usando los mismos datos que los utilizados paevdduacion de
2009. No se han incorporado indicadores de peogdaRto, no eg
posible asegurar que este Plan refleje la realitaths masas d
agua de la demarcacion.

base del Plan, esto es 2012, y no 2009 como seindd se han usado peces
falta de indicadores intercalibrados, como en tatas las cuencas espafiolas
eestado en esta cuenca se ha determinado con lainfejmacion disponible.
NO INTRODUCE CAMBIOS

i
bor
El

2. La relacion presiones-estado-objetivos-meditasa quedadq
apropiadamente establecida para cada masa de BEguaste
sentido, WWF rechaza la evaluacion del estado meigcnicag
de extrapolacion indirecta.

b Las relaciones presidn-impacto-riesgo-estado-meebthgetivos se han mejorad
sustancialmente sobre la version de consulta @itilo se han utilizado técnic
de extrapolacion indirecta para la determinacidestado. Lo que si se ha hec
es definir, a requerimiento de la CE, una metodalaig extrapolacion objetiv
para determinar el estado en puntos de contragleetes de vigilancia en don
no se deba medir de acuerdo con el nuevo RD décesta

NO INTRODUCE CAMBIOS

(0]
NS
ho
a
de

3. El programa de medidas debiera incorporar nasdite gestion
de la demanda, a la vez que deberian retirarseda®die atencio
de las demandas y de otros usos.

El Plan incorpora medidas de gestion de las densanéacontrol de extracciong
ny de reduccién de las mismas. Es mas, este asmxtdia mejorad
sustancialmente desde la version de consulta pukllees medidas de atencién
las demandas se han relegado al ciclo 2028-2G&3¢ctmseguir el buen estado
las masas de agua segun la DMA como maximo en 2027.

NO INTRODUCE CAMBIOS

bS
)

a
de

4. Presa del Bujo. El Plan no aplica correctambirgeequisitos de
la DMA al plantear esta actuacion.

Se estima que al contrario a lo indicado, si secaply se reflejan en |
justificacion conforme al articulo 4.7 de la DMAe $ecuerda que es la Uni
presa nueva que se plantea y justifica, y se pneyara después del 2027.
NO INTRODUCE CAMBIOS

Ca

5. No es correcto considerar que las accionesatgemimiento de
cauces no comprometen los objetivos ambientalesgim, estag
actuaciones deberian incluirse en el
modificaciones.

apartado devasy NO INTRODUCE CAMBIOS

Todas las acciones en cauces planteadas son deraesbn, y por tanto n
conllevan madificaciones hidromorfoldgicas de lassas de agua.

6. Las actuaciones de modernizacién de regadérep da de la|
zona regable del Canal de Orellana, no deben sesideyadas
medidas ambientales.

Las actuaciones de modernizacion/renovacion dedfegaque no conlleva
ahorros de agua no se han considerado accionesjdearambiental. Por tanto
han incluido dentro de las medidas de atencios adanandas y se han relegs
para después de 2027. Por su parte las medidasstiérgen Orellana no son
modernizacién, sino de gestién, aunque puedan exanll alguna actuacio
infraestructural (impermeabilizacion/recirculaciog)deben producir ahorros ¢

n
5e
do
e
n
le

agua.NO INTRODUCE CAMBIOS
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7. Se echa en falta que el Plan proponga medielasfderzo de Ig
divulgacién de los servicios de asesoramiento gsi€€bmunidade
Auténomas ofrecen a los agricultores.

1 Las CCAA no se han comprometido a mas actuacionedas reflejadas en ¢
5 Programa de medidas del PH.
NO INTRODUCE CAMBIOS

w

8. No se entiende oportuno dividir la antigua adidle Manchg
Occidental en tres nuevas masas de agua subterrpoeala
estrecha conexion hidrologica que existe entre.ella

1 Esa estrecha conexion se produce con esas nuegas,nyacon otros muchd
acuiferos, por tratarse de un sistema. No obstensgngularidad de la existenc
de diferentes niveles acuiferos en la masa Mandcaéntal 1l y la interrelacior
con la cuenca del Jucar de la masa Rus-Valdelabesyn lugar a la division
referida en Mancha Occidental |, Mancha Occideitay Rus- Valdelobos
division que no es producto de esta revision de] §ikb que viene del Pla
vigente y de la definicion de las masas en el &2
NO INTRODUCE CAMBIOS

IS
ia
0
1

9. Las asignaciones de recursos referidas al Atmdiana,
recogidas en el apéndice 6.3, ofrecen algunos tasp
contradictorios entre masas de agua subterrane&ardeteristicas
semejantes, sin razén aparente.

Se trata de un error material que se ha procedmwnragir segin se indica en

5 Consejo sobre el PH y en el acta del CAD.
CAMBIO INTRODUCIDO EN EL APENDICE 6.3

esesion del Consejo del Agua de la DemarcacionaSeftejado en el Informe d¢

la

2l

10. Se rechaza la posibilidad de la explotaciésilile planteada
por los agricultores de forma reiterada.

1 Se trata de una posibilidad que debera concre¢ardes programas de actuaci
de las masas de agua subterrdneas declaradas@m KGen control adecuado
sin poner en riesgo la consecucion o mantenimieetdos objetivos de bue
estado. Por tanto, no hay razones objetivas padifinar esta posibilidad.

NO INTRODUCE CAMBIOS

5< 9

11. WWF solicita el establecimiento de un plan medidas
alternativo al Plan Especial del Alto Guadiana (FBA que
contemple la reduccion de las demandas de agual eXtce
Guadiana.

Corresponde al Gobierno a través del PHN, decabresla revision del PEAG
gue por otra parte se solicito en el vigente PH.
NO INTRODUCE CAMBIOS

12. WWF se opone a que se considere la posibiligattansferir|
recursos externos para dar solucion al déficit tedado en el Alto
Guadiana.

Corresponde al Gobierno a través del PHN, decidiresesta cuestion. En el B
del Guadiana, a pesar de la falta de recurso,rseldfanido medidas de gestion
restriccidbn en su caso, para ajustar las extraesi@h recurso disponible, con
indicaba el vigente PHNNO INTRODUCE CAMBIOS

y
no

13. El Plan no da garantias para desarrollar agrama detalladg
con el que generalizar el uso de contadores y dispale
informacion sobre los volimenes realmente extraidgs mismo,
tampoco queda claro cuando se va a completar eistRegle
Aguas.

Se han incluido medidas especificas para hacermlposas denominada
obligatorias y entre ellas se han introducido maslidde instalacion d

de lo que se indica, si se han desarrollado estdglas.
NO INTRODUCE CAMBIOS

caudalimetros, su control, trasmision del dato nptraste. Por tanto, al contrarj

7]

e
10

55



Demarcacion Hidrogréafica del Guadiana

Origen de la
peticién

Resumen de la propuesta u observacion

Consideraciones al respecto y
posible repercusion normativa

14. No existe una cuantificacién del caudal cotgque extraen la
miles de captaciones de menos de 7.08@fn, ni si este tipo d
aprovechamientos va a verse limitado en la zonalielGuadiana.

5 El registro de agua incluye estas captaciones, se sieran limitadas si asi
edetermina en los programas de actuacion de lassnsasderraneas declaradas
riesgo.

NO INTRODUCE CAMBIOS

en

Comunidad de
Regantes de
Daimiel

1. El Plan no incluye medidas dirigidas a mejoaaatiencion de la
demandas. En particular, resulta necesario indduimedida de
acumulacion de recursos para una gestion flexddlaptando el us
del agua a las circunstancias cambiantes de laaf@éange riego
Esta regulacion deberia quedar incorporada ertiellar 27 de la
normativa.

5Las medidas de atencion a las demandas se hamdmen el PH para el cicl
DLo que si se introducen son medidas de gestioriratop reduccion de la

Entre ellas estarian también las medidas de fledbion de la gestion y e
concreto la acumulacion de derechos en una sokaaiap. En ese sentido,
proyecto del Plan es coherente con lo que la Egish establece, siendo posit
esta acumulacién, siempre y cuando las condicidakderecho en esa captaci
se respeten: no superen el limite maximo de extnaes inscritas, no se supere
superficie igualmente inscrita, etc., y dentroalgue se regule en el programa
actuacion de la masa. Si no se respetasen esasionad, se tendria que pasali
0 los derechos a concesién. En ese sentido la mede&cion del art. 27 que
plante6 en el CAD tras los acuerdos del CAC periaiincluso el aumento d
superficie (no posible en el caso anterior), eem@hadas circunstancias.

NO INTRODUCE CAMBIOS

2028-2033, una vez alcanzados los objetivos amdlent mas tardar en 2027.

extracciones que contribuyan a la consecucion slelgetivos de buen estado.

WS o PO

le
on
la
de
el
5e

2. Se oponen a la tarificacién volumétrica y aelercusion de lo
costes del control. Ademas, el Plan no incluye, @@rsu juicio
debiera, la descripcién de los motivos y situacsomee permitiriary
excepciones en la aplicacion del principio de recagdn de
costes.

5 En cuanto a la peticién de que aparezca en el Pidlieitud de exencién de |
recuperacion de costes de futuras tasas ambientdlepieda reflejada en

articulo 111 bis apartado 3. En cualquier casaolicitado (no repercusion d
costes), seria sobre unas tasas 0 canones que a&xisten, y seran las que
Gobierno decida sobre recuperacion de costes ataldeny del recurso. S
recuerda finalmente que lo solicitado iria en comte los principios de la U
reflejados en la DMA.

NO INTRODUCE CAMBIOS

articulo 36 de la Normativa, remitiendo al cumpénmio de lo indicado en el

a
e

e
el

T @™

3. Hay una inexplicable pasividad en la CH del @ama ante Ig
necesaria legalizacion de nuevos pozos e incremeetola
superficie de riego en el Alto Guadiana.

Se trata de una cuestidn que no afecta directaraeRtd.
NO INTRODUCE CAMBIOS

Ayuntamiento de
Don Benito

1. Solicita la construccién de la presa del Goldndren el rig

La presa del Golondrén, situada sobre un LIC/ZEGng ZEPA, requiere €

Guadamez, en el término municipal de Don Benito.

desarrollo de su correspondiente DIA, con —en so-€da declaracion de inter
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publico de primer orden y la definicibn de medidasnpensatorias, antes
poder justificar el articulo 4.7 que la ampare sel@iDMA. Por eso, previo a §
inclusién en el Programa de Medidas, se incluygel®esarrollo de la DIA de |
presa del GolondromNO INTRODUCE CAMBIOS

e

o

ASAJA

1. Los balances, analisis y diagnésticosremmgen la realidad, g
basarse en previsiones sobre el cambio climatimm gontemplar e
cambio real en los consumos.

al Al contrario de lo que se indica, todos los anglli& aportaciones, demandas
balances, tienen en cuenta los datos reales yridsipnes de crecimient

cuenta los estudios del CEDEX sobre los efectbsal|bio climatico sobre |
reduccién de aportaciones y el incremento de deazmamdO INTRODUCE
CAMBIOS

futuras, conforme a lo establecido en la IPH y BHRIgualmente, se tienen ¢n

Y

2. Se pide que se resuelva el déficit en el Altmdana aplicand
la modificacion introducida en la regulacién dedstrase por €
ATS, que contempla que los caudales cuyo trasvaga kido
autorizado se distribuyan entre abastecimiento [2§%egadio
(75%).

b Corresponde al desarrollo reglamentario del Gobiela aplicacion de la
| decisiones de trasvase segun lo solicitado.
NO INTRODUCE CAMBIOS

Uy

3. Reclaman la aportacién de 100°fafio de otras cuencas a la
Guadiana para satisfacer las necesidades de laacadta, ya se
por el ATS o por otras vias.

je&lorresponde al Gobierno a través de las decisideePHN, decidir sobre es
a cuestion. En el PH del Guadiana, a pesar de la ftrecurso, se han defini
medidas de gestién y restriccibn en su caso, pastaa las extracciones
recurso disponible, como indicaba el vigente PHN.

NO INTRODUCE CAMBIOS

4. Se rechaza cualquier tipo de peaje o tasa guasigne a la
aguas subterraneas.

5La no repercusion de costes sera una decision dble@o con base en Id
principios de la UE reflejados en la DMA. La CE dwstacado que el Reino
Espafia debe aplicar el principio de recuperaciércattes ambientales y d
recurso, en especial en el Alto Guadiana, y asblicita el PH.

NO INTRODUCE CAMBIOS

5. Se pide un incremento en la flexibilidad paratilizacion de los
derechos de riego mediante medidas de acumulaerdmamente de
recursos y compensacion.

Se han previsto en el PdM del PH, medidas de flezdbion de la gestion y e
2 concreto sobre las acumulaciones de derechos ersalaacaptacion. En es
sentido, el proyecto del Plan es coherente conulo lg legislacion establec
siendo posible esta acumulacion siempre y cuarsdodadiciones del derecho
esa captacion se respeten: no superen el limitémédde extracciones inscrital
no se supere la superficie igualmente inscrita, gtdentro de lo que se regule
el programa de actuacion de la masa. Si no setesgpeesas condiciones,

tendria que pasar el o los derechos a concesidéesé&rentido la nueva redacci
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del art. 27 que se plante6 en el CAD tras los angedel CAC permitiria inclus
el aumento de superficie (no posible en el caserianf, en determinada

circunstancias.

SE MEJORA LA REDACCION DEL ARTICULO 27.

wn ©
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Ecologistas en 1. La nueva identificacion y delimitacion de masds agua La nueva delimitacion se hace en base a los aidtedie la Instruccidon deg
Accién subterranea solo tiene finalidad administrativa,rapaevitar| Planificacion Hidrolégica. La motivacién no pueskr evitar sanciones, ya que
conflictos y sanciones, a la vez que para posbilihuevag nimero absoluto de masas en mal estado ha aumehtaglestificacion puede
demandas. El informe de alegaciones describe lssgu®a hecho, encontrarse en el documentédnsideraciones sobre las nuevas masas de
pero no lo justifica. subterranea de la demarcacion hidrogréafica del Galgdivir”:
http://www.chguadalquivir.es/descargas/Consideragé20sobre%20las%20nu

evas%20masas%20de%20agua.pdf
NO INTRODUCE CAMBIOS

2. Hay una nueva evaluacion de recursos que aesuicho mas
elevada que las precedentes, sin que quede stdiciente
explicado. Esto afecta tanto a la escorrentia totaho a la
subterranea. Estas nuevas cifras resultan perglelcipara e
trabajo de concienciacién sobre escasez del requsollevan g
cabo los colectivos en defensa del medio ambiente.

La nueva estimacion tiene como razén fundamentatelasion del modelg
SIMPA por parte del Centro de Estudios Hidrogré&fidel CEDEX, asi como de
las coberturas de uso del suelo (GEODE). En cuaiqeéso, su impacto es
escaso, ya que en los balances se han usadoitesdedatos reales aforados.
NO INTRODUCE CAMBIOS

3. Se plantea la recarga de la masa de aguarsutgtarde Gerena
Posadas con el vertido de la EDAR de San Jerén8uwil(a). Se
ha confundido recarga con el sistema de drenajgeecion en
dicha masa.

-La posible incorporacién de las aguas de la EDARSda Jerénimo tratadas
cuenta con el preceptivo permiso a través de usalueén presidencial
tramitada con arreglo a la normativa vigente. Bhdicionado de calidad de
sistema drenaje reinyeccion es extremadamentectestyi exige calidad d
prepotable segun el RD 140/2003, excepto en agupdcametros que superaran
estos valores de manera natural.
NO INTRODUCE CAMBIOS

U

4. Consideran que hay que abordar sin mas demaoealliccion de
las demandas, principalmente de la agricultura.

>

Se esta de acuerdo. Pero hay unos minimos de &$ogicultivos no puede
bajar, y estos se usan ampliamente en la cuencdgedal riego deficitario est
muy extendidoNO INTRODUCE CAMBIOS

O]

5. Consideran que el articulo 10 deberia incorpona definicion
de caudal ecolégico facilitada por la organizacjae alega.

La definicion de caudales ecoldgicos figura en el 42 del TRLA. No es
necesario repetirldNO INTRODUCE CAMBIOS

6. Rechazan la construccién de nuevas obras ddacé@n por el
gran impacto social, medioambiental y econdmico roelucen, |
por su falta de necesidad.

El nimero de estas nuevas infraestructuras ha mlistiei de 28 a 4 tras |
consulta publica y todas han sido evaluadas comfarias previsiones del art. 4.
de la DMA.NO INTRODUCE CAMBIOS

o

7. Se rechaza el trasvase previsto desde la deci@ncdel Tinto-
Odiel-Piedras a la del Guadalquivir (de 15%fafio), mientras no s
resuelvan los problemas de crecimiento de regaltigales en e

El trasvase requiere una norma con rango de Lepglael de cuenca no puede

ehabilitar este tipo de solucionéd$O INTRODUCE CAMBIOS

Condado de Huelva.
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8. Se proponen 7 tramos como reservas natural@aléls en luga
de los 21 que inicialmente identific6 el CEDEX en estudio
realizado en 2008. Es una propuesta claramentédiaeste.

Ese es un juicio de valdlO INTRODUCE CAMBIOS

9. Se detallan varios problemas en el diagnéskicalgunas masg
de agua subterranea relacionadas con la provineidldheria,
problemas que ya han sido planteados reiteradarngegue no sor
atendidos por la Confederacion del Guadalquivir.

sSe ha respondido en las alegaciones produciddgpeni@do de consulta puablica.

NO INTRODUCE CAMBIOS

10. Se rechaza la inclusion, como nueva modificgaiel dragadd
para incrementar la profundidad en el rio Guadaigypuesto que
Unicamente tiene en cuenta aspectos econémicos dmtidad
promotora y no los sociales, ambientales y econgsném el restd
del estuario del Guadalquivir.

Se han considerado todos los puntos de vista. Héddab32 propuestas
observaciones a favor del dragado, muchas deddlastidades sociales.
NO INTRODUCE CAMBIOS

Junta de
Andalucia

1. No es posible admitir la inclusion del dragaeéb @uadalquivir
en el Plan, en atencion a las recomendaciones SR ya que

en caso contrario, se podria provocar la inclusi@ofiana en la autoridad competente. En cualquier caso, la inifude la actuacién en el Plan

Lista de espacios en peligro del Patrimonio Mundial

El Plan Hidrol6gico no autoriza el dragado. Soldueis si se cumplen la
previsiones del articulo 4.7 de la DMA, y su awacion queda a expensas de

una condicién necesaria, pero no suficiente, y moieexime al promotor de
cumplimiento de todas las condiciones que se dertlel procedimiento d
evaluacion ambiental. Asimismo, tal y como se degresamente en |
justificacion, deberan tenerse en cuenta la coiclas del Dictamen d
noviembre de 2010 de la Comision Cientifica par&stldio de las Afeccione
del Dragado del Rio Guadalquivir, prevista en eldicionado de la Declaracid
de Impacto Ambiental.

NO INTRODUCE CAMBIOS

2. Se esta en desacuerdo con el programa de raeéidarogramg
debe ser realista, y el presentado no corresporme la
comunicacion realizada desde la Junta a la Cordeur
Hidrogréafica, en particular en referencia a lasesaades dg
depuracion.

El programa de medidas asegura el cumplimientcogeobjetivos ambientale
En el caso de la depuracion se asignan a la JuntAndalucia una serie d
actuaciones que han sido declaradas de interésafjeieela autonomia median
> ACUERDO de 26 de octubre de 2010 (BOJA 219) enuel sg especifica qu
“Conforme al articulo 56.7 del Estatuto de AutonoddaAndalucia correspond
a la Comunidad Auténoma la competencia exclusivenateria de planificacion

construccion y financiacién de las obras publicaset &mbito de la Comunidal
siempre que no estén declaradas de interés geperatl Estadd. Estas uUltima
figuran en los anejos del RD 3/1993 y del Plan élisgico Nacional, y se hal

asignado en su totalidad a la Administracion Gednetal Estado. NO
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INTRODUCE CAMBIOS

3. Se debe recoger expresamente una mencién asilailiglad de
ampliar la atencién a las demandas de la provideiaAlmeria
desde el embalse de Negratin.

Corresponde a la Junta de Andalucia solicitarlanédmente, y debera s
estudiada y tramitada en el marco del Plan Hidiotbdlacional, o de otra norm
con rango de Ley. En cualquier caso, la zona cedgtiya de Baza) requiere
atencién de unas demandas que deberan ser sasfamhcaracter previo.

NO INTRODUCE CAMBIOS

or
a
la

4. Se debe recoger la posibilidad de usar aguaechBlalse de
Iznajar para atender déficits de abastecimientangten el norte d
la provincia de Malaga, tanto en la demarcacionGlghdalquivir
como en la de las Cuencas Mediterraneas Andaluzas.

Recogido en el Plan, en todo caso requiere laitatin de una transferencia

P pequefia cuantia. Se ha incluido una referencia drasvase en el apéndice
asignaciones y reservas de la normativa, a expelesas tramitacion preceptiv
en el marco de las previsiones del Plan Hidrol6tlecional.
Se recuerda que los planes hidroldgicos de la eueamecen de potestad p3
introducir modificaciones sobre el régimen de tfamesicias.
NO INTRODUCE CAMBIOS

e
de
a

ara

5. Las obras para enviar agua desde la demardaicidyrafica del
Tinto, Odiel y Piedras a la DH del Guadalquivir (@ua Norte)
deben ser consideradas de interés general deld:stadcoger er
la normativa del plan la ordenacion de los aproastbntos vy
demés medidas tendentes a posibilitar el trasvadé dhnVafio.

El Plan no declara obras de interés general. Evaise estad recogido en
programa de medidas.

El Plan declara en mal estado cuantitativo 3 dé& lamsas de agua que formarn
acuifero de Doflana en el Guadalquivir, con todasclansecuencias que €
implica.

Por otro lado, incluye la prevision de un trasvesehasta 15 hifafio en el
programa de medidas, asi como un incremento dsgidacion del rio Agrio par
sustituir aprovechamientos con aguas subterrarmassp de aguas superficial
en el entorno de Dofana.

Ademas, se apunta la posibilidad de dedicar losrrabode la futurg
modernizacion del arroz a sustituir extraccionesadeas subterraneas en
entorno de Dofiana, dentro de las posibilidadea @ddrhestructura.

En todo caso, se continla trabajando conjuntantamtee! Instituto Geolégico
Minero de Espafia (IGME) en investigacién hidroggma sobre Dofana.

En cualquier caso, se recuerda que los planesldgicos de la cuenca carec
de potestad para introducir modificaciones sobrégimen de transferencias.
NO INTRODUCE CAMBIOS

el

el
SO

js

el

6. El Plan debe recoger expresamente una apuksta gor la
repercusion del coste del agua por volumen utitizad

El programa de medidas prevé impulsar la tarifasidlumétrica. En cualquieg
caso, se trata de materias que exigen un tratasnientdinado a nivel nacional

se considera que deben abordarse en el marcdegdacion que trasciende d
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ambito de una sola cuenca hidrogréfica. Por otree pse recuerda que el articulo
111 bis del TRLA, en la tercera frase del apar@dordena el establecimiento de
estructuras tarifarias por tramos de consumo.
En este sentido, la CH del Guadalquivir cuenta worsistema de medicion para
grandes zonas regables (SAIH) y estd implantandopatra medir los caudales
utilizados por cada usuario.
NO INTRODUCE CAMBIOS
WWF 1. Ha existido un fuerte retraso en la impleraeidn de las redesSe hace lo posible con los fondos disponibles. &longlié entre 2010 y 2014,

de seguimiento del estado. Deben atenderse lasieectaciones de pero se estan habilitando los mecanismos para lkderstos procedimientos de

la CE a este respecto. seguimiento del estado durante los proximos ejecic
NO INTRODUCE CAMBIOS

2. A pesar del esfuerzo realizado por la CH deddalquivir paral La CHG considera que se ha producido un avancearwiat desde la situacign

establecer la relacion entre presiones, estadetiotg y medidas, anterior, aunque por supuesto es mejorable.

con detalle por masa de agua, el proceso no seotmaletado| NO INTRODUCE CAMBIOS

adecuadamente.

3. Las exenciones al logro de los objetivos garnranediante fichas Es un juicio de valor.

especificas que, sin embargo, no se han cumplicent’lO INTRODUCE CAMBIOS

adecuadamente.

4. Pese que se ha reducido a 4 el nimero de autaa¢ Es un juicio de valor. En la observacion se est&upgando los motivos de |a

relacionadas con el incremento de recursos disfEmibesta] administracion.

reduccion se debe méas a la limitacion presupuastque all NO INTRODUCE CAMBIOS

cumplimiento con el enfoque de la DMA.

5. La justificacion de exenciones conforme akaiti 4.7 no resulta Es un juicio de valor.

apropiada. NO INTRODUCE CAMBIOS

6. La informacion referida a las demandas de lcaltura estd) La CHG emplea uno de los inventarios de riegos owspletos de Espafia,

desactualizada y no suficientemente detallada. Adenmmo sg reforzado mediante datos de teledeteccion. Esocigre los datos son de 2008-

expresan con claridad los costes ambientales awsciaon la| 2010 y deberan revisarse en el préximo ciclo deifiacion, pero se consideran

agricultura. muy representativos y de una calidad extraordindia cuanto a los costes
ambientales, es la primera vez que se han teniduemta de modo sistematico,

lo que es un gran avance. Se ha usado la metodalefinida desde la DGA.
NO INTRODUCE CAMBIOS

7. No se ha atendido la necesidad de revisaolasesiones cuand

oSiempre que se modernizan los regadios se redsamhcesiones.

se modernizan regadios, consiguiendo que los ahbeweficien al

NO INTRODUCE CAMBIOS
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conjunto de la demarcacion.

8. La medida de dragado del canal del bajo Guadélgpara| Es un juicio de valor.
ampliar el puerto de Sevilla no est4 suficientemguitificada ni laj NO INTRODUCE CAMBIOS
exencion apropiadamente valorada conforme a loidexigor el
articulo 4.7 de la DMA y la sentencia del TribuSalpremo a est
respecto.

D
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Castilla-La 1. Las asignaciones de recursos para uso urbamoGastilla-La| En la demarcacion del Segura como en la mayoriasidemarcaciones, se
Mancha Mancha que figuraban en el borrador sometido autangublica| registrado un acusado descenso de la demanda whadastrial en los Gltimo

eran las mismas que las que aparecen en el planteigSin
embargo, en la version final que se propone pansaehl Gobierng
se disminuyen considerablemente. No se entiendeéaohedece
esta disminucion de recursos.

afios, reflejando las previsiones que se maneja®24 Zina disminucién d

volimenes necesarios sobre los previstos en elggdesbado para el afio 201
» Por este motivo se ha pasado de 27§/4fim a 258 hifafio en el global de |

demarcacion.

En el caso de la provincia de Albacete, ademaa desiminucion de consumo p

habitante y afio, la prevision de la evolucion dblgaén es decreciente, por

resultar inferior a la del horizonte 2015. Estasvfmiones se basan en el anal
de las series de poblacién desde 1991 a 2011.
NO INTRODUCE CAMBIOS

que bajo estos supuestos la asignacion de volunpemasel horizonte 2021 debe

T Gy D O

or
lo

Sis

2. El Plan sigue trasladando el déficit de la caeml Plan
Hidrolégico Nacional sin que se aprecie intencidguaa de
colaborar con restricciones desde la propia deroéntalo que
agrava los problemas de la cuenca cedente (Tajo).

establecia el plan anterior.
recursos de la propia demarcacion.

como la del Tajo.
NO INTRODUCE CAMBIOS

Para el horizonte 2021, la propuesta de Plan Hidiob 2015/21 ha estimado un
déficit para el global de la demarcacién de 400%Afio, que supone una
reduccién de mas de un 15% sobre los 48&4fin que para el horizonte 2015,

Esa reduccién se ha producido por el importantaeesd en la gestion de los

No es objeto del plan hidroldgico del Segura regréaursos de otras cuencas,

3. La actual redaccion del articulo 17 impone ucmadicionantes
para el desarrollo de regadios en la provincia tleadkete que
limitan la posibilidad de concesion.

Los condicionantes fijados para el desarrollo dadés en Albacete, se ajusta
lo establecido en la Ley de Aguas y la Directivarda precisdndose para
otorgamiento de las concesiones la previa acrediitate 10s recursos necesari
y la no afeccién a aprovechamientos existentes.

NO INTRODUCE CAMBIOS

4. No es razonable que no se amplie el poteneidedalacion par
satisfacer la demanda de la cuenca del Segura.

aSe ha considerado en la propuesta de Plan Hidowl&15/21 una produccig
de recursos desalinizados en el horizonte 202D8édT/afio (126 hrifafio para|
regadio y 67 hiftafio para uso urbano). Esta cantidad supone iecrt@amen un
54% los 139 hrifafio previstos en el plan 2009/15 para el afio 2015

La produccién de recursos desalinizados previstalaepropuesta de Pla
Hidrologico 2015/21 se considera como valor maximsumible por Ia

demarcacién en la actualidad con base a los disticitnvenios suscritos con |

]

DS
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usuarios y su infraestructura de distribucion.
NO INTRODUCE CAMBIOS

5. La pérdida de riqueza piscicola en los riosAltecete, en Ig
demarcacion del Segura, se cifra en un 34%, si¢adutuacion
actual de las especies piscicolas autéctonas ‘dwstale-
inadecuada” y “desfavorable-mala’, esto estd ocasio por la
falta de caudales ecolodgicos en el Segura y el Mund

La propuesta de Plan Hidrolégico 2015/21 estabteaslales ambientales en
totalidad de las masas de agua de la demarcapidmiti, incluyendo entre ella
las de Albacete. Se han establecido éstos caupatasque mantengan la fau
piscicola.

NO INTRODUCE CAMBIOS

6. No se define si las mediciones realizadas |gaestimacion de

los recursos, en sus diversas componentes, sedl@ado sobre la subterranea de la demarcacion se realizan en faegpde control de la red ofici

red oficial del MAGRAMA, existiendo dudas razonabkobre sy
rigor.

Las mediciones de piezometria y calidad efectuastadas masas de ag

del MAGRAMA establecida al efecto, tal y como seage de forma expresa ¢
cada una de las fichas individuales de las masaguke subterranea del Anex
del Anejo 12 a la memoria del Plan.
NO INTRODUCE CAMBIOS

a

U7

a
al
eNn
D |

7. El plan sigue sin recoger la necesidad de ca@ata un informe
preceptivo y vinculante de la Junta de Comunid@dea la puests
en marcha de los pozos de sequia, ubicados edl&hatiMancha,
mientras que tampoco recoge posibilidades de atgmetpuefios
regadios, caudales ecoldgicos y desarrollos samideaicos en
estas zonas.

No es objeto del plan regular la tramitacién adstiativa para la puesta ¢
a marcha de pozos de sequia, que se rige por su tivaraapecifica.

En todo caso, las posibilidades de atender pequefaslios en la demarcaci

se encuentran en todo su ambito geografico regtenga la vista del caract

deficitario de la cuenca y de la obligacion de clinhps objetivos ambientales €

los plazos comprometidos. Aunque, si se permite netmal desarrollg

socioeconomico de las zonas.

En cuanto a caudales ecoldgicos el plan los fija fmtotalidad de las masas

agua de la demarcacion.

NO INTRODUCE CAMBIOS

2N

DN

=

8. El Plan asigna 10 h¥afio para regadios sociales en Castillg
Mancha, con un condicionado que posiblemente impsdg
utilizacion.

-L®s condicionantes establecidos para el desarddloegadios en Albacete,
ajustan a lo establecido en la Ley de Aguas y faediiva Marco, precisandos
para el otorgamiento de las concesiones la presi@ddacion de los recursq
necesarios y la no afeccién a aprovechamientoteexes.
NO INTRODUCE CAMBIOS

9. El Plan no recoge los intereses de todos loarigss por igual,
disminuyendo las oportunidades de los usuariosafbeaera. Po
ejemplo, el recrecimiento de la presa de CamarilasHellin, que
supondria la desaparicion de una superficie shtifia de terreng
fértil, refleja un ejemplo de esta situacion.

La propuesta de Plan Hidrolégico 2015/21 no discrama ningln usuario. Sy
I determinaciones de contenido normativo estableceterios generales d

aplicacion en todo el &mbito geografico de la demaon y la defensa del inter

general.

La ejecucion del recrecimiento de la presa del Cdlasmsupondra un increment

DD
n (7]
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de la capacidad de regulacién de la demarcacionnycansecuencia |
disponibilidad de nuevos recursos.

A estos efectos el articulo 8 de las determinasiote contenido normativ
establece que para la redotacion y creacion deosuegadios sociales de inte
general, seran prioritarios los que estén ubicatiosonas que hayan sacrifical
previamente superficies de riego en provecho décses o infraestructuras d
uso publico.

NO INTRODUCE CAMBIOS

10. El programa de medidas asigna depuradorasAgdacia del
Agua de Castilla-La Mancha que debieran recaerestzbpropia
Confederacion Hidrografica.

La competencia de la depuracion de las aguas eds&les municipal y en S
caso autonomica.

Solamente en el caso en que las actuaciones dspecife saneamiento

depuracion resulten declaradas de interés geréstls podran ser promovid
por la Administracién General del Estado.

En aquellas ya declaradas, el Programa de Medidalsa recogido asignadas
MAGRAMA.

La propuesta del Plan Hidrol6gico 2015/21 no esaico legislativo por el cug
puedan declararse nuevas actuaciones de intarésge

NO INTRODUCE CAMBIOS

al

1

Ecologistas en
Accion

1. Es un Plan continuista con el anterior que sigume aplicar
medidas serias de gestién de la demanda, tantd @mlsto del
abastecimiento como sobre todo en el ambito deldieg

El Plan Hidrolégico de la Demarcacién no contempda caracter general
creacion de nuevos regadios en la demarcacions&siteiacion de contencion
la superficie de riego se viene reduciendo las sidades para regadio, que
cuantificaron en el afio 1998 en 1662°aiio, en el afio 2015 en 1560¥afio y
para el 2021 en 1546 Rafio.

Con base a este y otros motivos, para el horizd@g4, la propuesta de Plan

Hidrolégico 2015/21 ha estimado un déficit paralebal de la demarcacién g
400 hni/afio, que supone una reduccién de méas de un 15% les¥80 hm3/afi
que para el horizonte 2015, establecia el plarriante

Esa reduccién se ha producido en buena parte pampertante esfuerzo en
aplicacion en el sistema de recursos renovablesegdemtes de la desalinizaci
de agua de mar, con los que se eliminan situaciexistentes de infradotacion
sobreexplotacién de aguas subterraneas.

Adicionalmente se ha producido una reduccion inget en el ambito de

e

e
D

a

y

abastecimiento.
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NO INTRODUCE CAMBIOS

2. No hay objetivos ambientales adicionales pasariasas de agu
qgue forman parte de la red Natura 2000, derivadessds

necesidades especificas de conservacion.

&n la propuesta de Plan Hidrolégico 2015/21 sedsamiollado en su Anejo 8, U

estudio especifico de requerimientos medioambiestde los distintos habitats

y/lo especies acuaticas de la Red Natura 2000, zandbse los objetivo
adicionales que se derivan sobre las aguas supkrfizinculadas al habitat.
Como consecuencia de ese estudio se han establesidbjetivos ambientale
adicionales procedentes.

NO INTRODUCE CAMBIOS

(2]

3. El uso de las reglas de exencion resulta abusspecialments
en el caso de las masas de agua subterranea. la peye de
estas exenciones se basan en costes despropoosppatb no hay

analisis econémicos que sustentes esos costempesponados.

2 En el proceso de planificacion se han analizaddddetente desde distintd
puntos de vista, incluidos los econdémicos, lasrd&t alternativas para lograr |

objetivos de la planificacion, de acuerdo con lalglgcido en la Directiva Marca.

En el anejo I. Fichas de Temas Importantes del&sgqule Temas Importantes
analiza para cada problema actual de la demargagién caracterizaciéon de
situacién existente, sus efectos sobre las masamuke la descripcion de Iq
elementos mas significativos de cada problema,vtdueion y las tendencia

observadas, los objetivos medioambientales a cunigdi sectores y actividade

relacionadas con cada problema, las medidas phreigtarlos con sus distintg
alternativas, la caracterizacion econémica, sogi@mbiental de las distintg
medidas y los sectores y actividades afectados.

Con base a lo anterior se ha establecido la atteanmentificada como mejo
opcién ambiental y econémica, definiéndose para cadsa de agua el plazo

el que puede conseguirse alcanzar su buen estaddnairrir en costes

desproporcionados.

En las fichas 1 y 3 de este Esquema de Temas lamtest se ha identificad
expresamente el problema de la sobreexplotacidosdeecursos subterraneos
la importancia socioecondmica del regadio en la&eation del Segura.

El conjunto de estos analisis justifica las exemesoque se han propuesto.

NO INTRODUCE CAMBIOS

4. Se han establecido caudales ambientales en osucasos
raquiticos, que no garantizan la conservacionidebegura y otros

cauces de la cuenca ni de la biodiversidad asaciada

Los caudales fijados cumplen lo establecido emsdruiccion de Planificacio
5 Hidrologica y se han calculado con la metodologia sg desarrolla en el Anejg
de la propuesta de Plan Hidrolégico. Estos caudat@smpafiados de otr
actuaciones, se consideran suficientes para alcehbaen estado de las mas

5
aS
as

vinculadas.
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NO INTRODUCE CAMBIOS

5. Se carece de perimetros de proteccién pardOkasaptacione
de agua subterrdnea para abastecimiento urbano.

5 En la propuesta de Plan Hidrolégico 2015/21 sebk&sta un perimetro d

proteccién provisional de 100 m de radio para laptaciones subterrane
destinadas a abastecimiento urbano.
En el programa de medidas del Plan se incluyendasdiestinadas a delimit
de forma individualizada estos perimetros durahpeeodo de vigencia del plaf
realizando estudios especificos para ello.
NO INTRODUCE CAMBIOS

6. Falta de medidas que favorezcan la conservadénlos
manantiales, de las huertas tradicionales y deesecHo preferent
al uso del agua.

La propuesta de Plan Hidrolégico prioriza en sumaiiva el uso de las agu
e subterraneas captadas a través de manantialés &r@ozos y establece reser
medioambientales para mantenimiento de caudaledeatales, mediante |
proteccién de los manantiales asociados a las misma

Tal y como se indica en el articulo 8 de su nowaatasi como en su memoria
en el anejo 6, en el Plan se establece la priorittatbs regadios tradicionals
sobre el resto de aprovechamientos que tomanrém 8égura.
NO INTRODUCE CAMBIOS

7. El Plan no apuesta por la recuperacién deitasdejando abiert
la posibiidad de que se sigan ejecutando proyecties
infraestructura gris, como el aprobado en el tradeo Cieza,
totalmente ajeno a una verdadera restauraciongicaldel rio.

A En la propuesta de Plan Hidrolégico 2015/21 sessopta un presupuesto para
programa de medidas de 2.467 M€, de los que cer@a307 M€ se correspondé
con medidas cuya finalidad es alcanzar los objstivedioambientales, lo gy
supone el 53% del total del presupuesto. Ademasotra 8% de medidas d
conocimiento y gobernanza, que van dirigidas adgra del estado de las mas
de agua.
Los detalles constructivos de un proyecto conanetee encuentran determinad
en el Plan, debiendo en todo caso la actuaciontsoseea un procedimiento ¢
evaluacion ambiental propio.
Cada actuacion debera ser coherente con los poaajenerales del plan y Iq
objetivos que se pretende conseguir, entre loseguncuentra la recuperacién
la vegetacion de ribera de las masas de agua.

NO INTRODUCE CAMBIOS

8. Existe una enorme falta de coherencia entilal de Gestior
del Riesgo de Inundaciéon y el Plan Hidrolégico, geeoge
inversiones millonarias para infraestructuras grismntra lag

La propuesta de Plan Hidrolégico 2015/21 es coliereon el Plan General d
Riesgo de Inundacidn, de forma que todas las dones identificadas en el plg
hidrolégico se encuentran vinculadas con las idelsi en el de riesgo ¢

inundaciones sin vinculacion con el Plan de Gestida

inundaciones.
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Inundaciones. Las actuaciones estructurales se reservan pardiequasos en que las no
estructurales no son suficientes para garantizamolgccion de la poblacién y sus
bienes.
NO INTRODUCE CAMBIOS

9. La justificacion metodoldgica del analisis e®mico es muy| La metodologia empleada en el andlisis econ6micdadpropuesta de Plan

deficiente. Hidrologico ha sido realizada con caracter homogémen el resto de
demarcaciones intercomunitarias y de acuerdo cendieectrices de la UE,
especialmente en lo referente a los costes medieatales y del recurso.
La metodologia propuesta se considera suficiente.
NO INTRODUCE CAMBIOS

10. La participacion activa ha sido muy deficieetancluso ha La participacion activa se ha ajustado a lo estabdeen el Reglamento de

disminuido respecto al ciclo anterior. Planificacién Hidrol4gica.
Se han desarrollado herramientas de participacide exceden el marcp
normativo, como son la pagina web, el SIG corpeoatias campafias de
divulgacién, etc.
NO INTRODUCE CAMBIOS

Iberdrola 1. Articulo 10.6. La redaccién podria beyar a interpretar que enkl apartado 10.6 de la Normativa de la propuestalde Hidroldgico 2015/21 se

los rios regulados se puede exigir un caudal emmdgpr encimal
del régimen natural.

circunscribe exclusivamente a rios no regulados oy cabe interpretacio
adicional a lo que en ese articulo se establece.
NO INTRODUCE CAMBIOS

2. Articulo 13.1. Se dice que el régimen de caslatoldgicos ser
exigible desde el momento de entrada en vigor thel. RResulta
necesario habilitar un periodo transitorio paraguorkalizar lag
obras necesarias, tal y como prevé la propuestaodéicacion del
RDPH.

AEl respeto a los caudales ecoldgicos, es una cidigaderivada de la Ley d
Aguas. El plan lo que efectla es la cuantificagidijacion de esos caudales.
Por tal motivo las determinaciones de contenidanaivo del plan no puede
eximir de dicha obligacion.

En todo caso y de acuerdo con lo establecido epatado 13.2. de la normati
la regulacion realizada en el plan solo es de agitic en defecto de disposici
normativa de caracter general, como puede ser dhficacion del RDPH.

NO INTRODUCE CAMBIOS

3. Articulo 35.4. La redaccion crea una imposicifue carece d
soporte legal; ademas hay que tener en cuentadamnizaciones
previstas a este respecto en los articulos 59%63/del TRLA.

e La redaccion de la propuesta de PHDS 2015/21 valatia movilidad de la faun
5 se considera que tiene el soporte legal necesario.
Este precepto se encuentra en la actualidad vigenteuanto ya fue aprobag
con el anterior plan hidroldgico.

=

>

a
N

o

NO INTRODUCE CAMBIOS
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4. Articulo 43. Impone plazos mas cortos que lodximos
previstos sin admitir la posibilidad de aumentarlo®diante
justificacion.

Los plazos maximos establecidos en el Plan pavtoeamiento de concesiong

se realizan con caracter general.
No obstante y tal y como establece el propio ddjalicho plazo maximo pued

ser modificado si se justifica que es necesario plezo mayor para la

amortizacion de las inversiones en que se hubierarido de conformidad con ¢
articulo 59.6 del texto refundido de la Ley de Aglua

S,

e

2|

NO INTRODUCE CAMBIOS
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Ayuntamiento de
Cuenca

1. El programa de medidas no recoge, como dehiénaroyecto de
restauracién y adecuacion medioambiental del rfarJa su paso pd
la ciudad de Cuenca — Fase Il

Es un juicio de valor que no se comparte.
rNO INTRODUCE CAMBIOS

Junta Central de
Regantes de la
Mancha Oriental

1. El proyecto de revisién adolece de un probleendedjalidad inicial
por la inapropiada definicion de su ambito terigthilo que conduce
una inconsecuente asignacion de recursos.

El Organismo de cuenca ha elaborado el plan emeddique debia desarroll
alos contenidos que especifica el Reglamento deiflelacion Hidrolégica en
todo el territorio y que no debia entrar, ya queson contenidos del plan, ni ¢
la definicion de cuales son las cuencas hidrografimtracomunitarias ni €
desarrollo del Real Decreto 125/2007, de 2 de febpor el que se fija el &mbit
territorial de las demarcaciones hidrogréficas, ificatio por el Real Decret
255/2013, de 12 de abril.

NO INTRODUCE CAMBIOS

PN

o5 =

Iberdrola

1. Articulo 11 de la Normativa. Apartadlpdesignado como 3 pg
error. Se pide la eliminacién de este apartadoareamdo ademas ¢
derecho de indemnizacién por las afecciones cassadhb
concesionario.

prLos caudales ecolégicos han de ser establecidokpianes hidrolégicos, si
plque sea necesaria para ello la previa revisiénesioical. Tal y como se recog
en sentencias del Tribunal Supremo, los planesuedgn ni deben proceder a
aplicacion previa de las normas previstas en el@5tdel TRLA, estableciend
los supuestos sujetos 0 no a indemnizacion.

NO INTRODUCE CAMBIOS

>

je
la

2. Normativa. Articulo 12. Es necesario definiggse entiende pa
“aportaciones en régimen natural al propio embalde&berian
suprimirse las condiciones de cumplimiento de ckesdacolégicos
para adecuarse al nuevo proyecto reglamentario prapara el
MAGRAMA.

rEl apartado 3 del articulo 12 del Jucar dice lonmisaunque con otras palabr
qgue el apartado 4 del art. 15 quater de la modificadel RDPH (versior
sometida a informacién publica) que dic€&n” rios regulados, es decir, €
aquellos que cuenten o puedan contar con reservéficiales de agua
embalsada, se exigird el mantenimiento del régirdencaudales ecologicd
aguas abajo de las grandes presas siempre queésggcamente posible y |
disponibilidad natural lo permita. En consecuencd, régimen de caudale
ecolégicos no sera exigible si el embalse no re@bpertaciones iguales
superiores al caudal ecolégico fijado en el cormsgiente plan hidrolégico
quedando limitado en estos casos al régimen dedéasral embalsé

Luego “aportaciones en régimen natural al propidase” se puede entend
como “régimen de entradas al embalse”.

NO INTRODUCE CAMBIOS

AS,

N

Yn 9 n

3. Debiera observarse una cierta continuidad pedga en los valore
de los caudales ecoldgicos, sin aumentos o disiines en masas d

sLos caudales ecoldgicos se fijan para el puntd finde cierre de una masa
eagua, por lo que en masas de aguas consecutiasterido en cuenta la 16giq

aguas consecutivas.

progresividad entre los puntos finales de ambassnpara la determinacion (

de
a
le
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los caudales ecolégicos.
NO INTRODUCE CAMBIOS

4. Normativa. Articulo 38.3.b). Habria que matieata disposicion
ya que no se justifica imponer todos los nuevosi@gmientos de I3
planificacién, ante, por ejemplo, un simple candeditularidad.

, El apartado 2 del art. 15 quater de la modificaciéhRDPH (version sometida
1 informacion publica) sefiala qud.d inexistencia de obligaciébn expresa

relacién con el mantenimiento de caudales ecol&ieon las autorizaciones
concesiones otorgadas por la Administracion hidicaul no exonerard a
concesionario de la observancia de los mismBsr tanto, es exigible en tog
aprovechamiento existente independientemente teiksu.

NO INTRODUCE CAMBIOS

5. Normativa. Articulo 55.3. Debiera afiadirse,tatomo recoge €
Convenio de Alarcon, que: “En los casos en los sgigrodujerar
afecciones a los derechos concesionales de usuadiosriales, ésto
habran de ser igualmente compensados.

| EI Convenio de Alarcén se ha incluido integramemtel anejo 9 de la memor
del Plan hidroldgico incluyendo el parrafo requenibr la Entidad interesada.
5 NO INTRODUCE CAMBIOS

Fundacién Nueva
Cultura del Agua

1. Se solicita la suspensién de la tramitacion goe las nueva
Administraciones surgidas de las elecciones dedle4nayo, no ha
tenido tiempo material para la formulacién de atégzes.

5 Es absolutamente necesario que los planes hidcogilel nuevo ciclo s
' aprueben antes de finales de afio, ya que cualgtii@so en su aprobacion no
a ser permitido por la Comision Europea, y en alocde Espafia implicari
consecuencias negativas como imposicion de sarscalriestado espafiol en |
procedimientos incoados por incumplimiento de lareEtiva Marco vy
condicionalidad de la obtencion de fondos europeos.

NO INTRODUCE CAMBIOS

a
en

a

)

DS

2. La distribucién de asignaciones no actla stdsepresiones qu
generan el deterioro, lo que implicaria en genarmlisar las
asignaciones a la baja.

elas asignaciones realizadas en el Plan HidrolGggeen como base el respetg
las concesiones o derechos existentes, tal y ceregpica detalladamente en
Memoria del Plan y de acuerdo con lo indicado srejeartados 2 y 3 del articu
21 del Reglamento de Planificacion Hidrolégica.

NO INTRODUCE CAMBIOS

a
la
lo

3. Los caudales ambientales no son suficientesquantribuir al logro
de los objetivos de buen estado que constituyieddidad del Plan.

El régimen de caudales ecolégicos recogido en lmaiiva del plan para todd
las masas de agua es un primer hito en la recuiperambiental de los rios de
Demarcacién, siendo uno de los objetivos fundanhesmtan este ciclo d
planificacién su implantacion asi como su controsgguimiento para ver §
efecto en la mejora del estado de los rios.
En este sentido debe destacarse la ampliaciérégiehen de caudales minimos

\S

c o5

todas las masas de agua y la consideracién en fieamdel resto d¢
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componentes: caudales maximos y tasas de cambio.
NO INTRODUCE CAMBIOS

4. La asignacion consignada en el Plan para laféth de Valencig
es insuficiente para frenar el deterioro del lagevertir la tendencig
actual.

1 En esta revision del PHJ se contempla un incrememtas necesidades hidrig

lo que supone un volumen de 210°%hafio en lugar de los 167 Aarfio actuales.
Ademas, se ha modificado la normativa para quéagel de la Albufera pued
recibir aportes invernales de los sistemas Jdcdafusia. En concreto ds
excedentes invernales del Turia 113iio, y de la asignacién de la ARJ ha
30 hni/afio conforme se vaya realizando la modernizacisug regadios.

NO INTRODUCE CAMBIOS

5. El Plan opta por socializar los costes y exigirsu responsabilida
economica a los causantes del deterioro ambiental.

dLa metodologia empleada en el andlisis econdmicdadegropuesta de Pla

demarcaciones intercomunitarias y de acuerdo cendieectrices de la UH
especialmente en lo referente a los costes medieatales y del recurso.

La metodologia propuesta se considera suficiente.

NO INTRODUCE CAMBIOS

6. El Plan debe asignar el agua de mejor calidad abastecimiento
sin coste adicional en el caso de que, por pérdmlecalidad ng
imputable a los usuarios urbanos, se proceda amibio de la mas
de agua de la que se extrae.

sLos criterios generales sobre asignacion de reswsda demarcacion del Jug
se exponen en el articulo 15 del Plan; complemiantante, el articulo 9 s
aocupa del orden de preferencia entre distintos yseprovechamientos. L
sugerencia realizada no es incompatible con loigteen el Plan.

NO INTRODUCE CAMBIOS

7. El proyecto presentado mantiene el enfoquendeeinento de |3
oferta por encima de las posibilidades de la cuemaontradiccior
con los objetivos establecidos en la DMA.

n Las medidas destinadas al incremento de recurssgordbles tienen u
presupuesto de 310 M€ en el Programa de Medidad4d del presupuest
total, frente a los 1.835 M€, un 82% del total, tiheslos a medidas para
consecucion de los objetivos medioambientales.ld®que el enfoque principa
del PH es el cumplimiento de los objetivos medioamtiales y no el increment
de los recursos disponibles.

NO INTRODUCE CAMBIOS

8. Estudios recientemente publicados (que no $an)ciprevén
reducciones en las aportaciones de recursos enlUar Jmuy
superiores a las consideradas en el Plan.

Todos los planes hidrolégicos han trabajado de raamaemonizada con ¢
“Estudio de los Impactos del Cambio Climatico es Recursos Hidricos y Ig
Masas de Agua”, finalizado en 2012 por el CEDEXaaéds de la Encomienda (
Gestion de la Direccion General del Agua. De estmers, la metodologi

a minimas del lago de la Albufera hasta el percel®il90% de la serie de aporte

Hidrolégico ha sido realizada con caracter homogémen el resto de

RS,

[

Sta

n

e

aplicada en el andlisis ha sido homogénea en fadasuencas y ha permitid
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trabajar de forma coordinada.
NO INTRODUCE CAMBIOS

Castilla-La Mancha

1. No se estd de acuerdo coan®dito territorial, que obvia |
transitoriedad que debe tener la inclusion de lagncas
intracomunitarias, lo que redunda en un inapropididaibucion de
recursos.

a El Organismo de cuenca ha elaborado el plan emteddique debia desarroll
los contenidos que especifica el Reglamento deiflelacion Hidrolégica en
todo el territorio y que no debia entrar, ya quesan contenidos del plan, ni ¢
la definicion de cuales son las cuencas hidrografimtracomunitarias ni €
desarrollo del Real Decreto 125/2007, de 2 de febpor el que se fija el &mbit
territorial de las demarcaciones hidrogréficas, ificatio por el Real Decret
255/2013, de 12 de abril.

NO INTRODUCE CAMBIOS

2. El plan no garantiza un abastecimiento de adlih la region, alg
qgue si hace fuera de ella. Asi, las poblacionela dtibera del Juca
son tratadas mas favorablemente que Albacete.

D Es un juicio de valor que no permite incorporarareeg concretas.
r NO INTRODUCE CAMBIOS

3. Las inversiones previstas para CLM son muy ceds vy
discriminatorias frente a otros territorios.

Es un juicio de valor que no permite incorporarareg concretas.
NO INTRODUCE CAMBIOS

Junta Central
Vinalop6—Alacanti—
Marina Baja

1. El endorreismo natural formado por el sistema cpnstituyen los
rios Quéjola, Jardin y Lezuza y la Zona de los dadandebe se
considerada como un sistema diferenciado dentria demarcacior
del Juacar. Modificar el articulo 2 del Plan.

Las cuencas de los rios Quéjola, Jardin y Lezuza zona de Los Llano
I presentan continuidad hidrica con la cuenca deltgar, ya que las escorrent
de estas cuencas se infiltran naturalmente en & ma agua subterrdnea deg
Mancha Oriental, siendo esta drenada directamamtelprio Jlcar en su tran
medio. Asimismo, la gestion que se realiza de esinas tiene gran influenc
sobre el rio Jucar; por todo ello, carece de senti incluirlas en el mism
sistema de explotacion, interpretando dicho comceptel sentido que expresa
articulo 19 del RPHNO INTRODUCE CAMBIOS

2N

O 5 =

as

2. Es preciso determinar qué volumen de recursoseyqué
procedencia se asignan en el Plan para el sistémado@go-Alacanti.

El articulo 24 de la propuesta de Plan del Juctbksxe con gran detalle
asignacion y reserva de recursos para el sistemaxgmtacion Vinalopo-
Alacanti.NO INTRODUCE CAMBIOS

3. Es basico que expresamente se reconozca ugmaeiéin de
recursos equivalente a los derechos reconocidosesmmalmente
Asi se hace en otros casos recogidos en el Plarpana este sistem
Modificar el articulo 24.B).3, para asignar 193°kafio de recurso
subterrédneos.

Tanto la DMA como sus normas de transposicién iepickalizar asignaciong
de recursos superiores a los disponibles, que etas de este sistema
hexplotacion se limitan a 48 Hfafio, limite de extraccién que se fija pard
s horizonte de 2027.

Es esta revision del Plan se establece como agigndas usos actuale
estableciendo mecanismos para atender el volumemledechos de agud

el

Py

S

subterrdneas que no pueden ser atendidos conas@impios mediante recurs

DS
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alternativos, como la desalacion, la reutilizacrel aporte desde el vecir
sistema JucaNO INTRODUCE CAMBIOS

4. Eliminar, en el articulo 24, las referenciaspmhibicion de
incrementos de superficie o de reduccion de lasesibnes.

Estas limitaciones, mas restrictivas que en otases, se justifica por la espec|

extracciones superan hasta 2,5 veces los recusgmmnibles, resultando adem
de gran dificultad realizar el seguimiento y cohtfe las superficies en regad
sobre cultivos lefiosoBlO INTRODUCE CAMBIOS

gravedad de la situacién que ofrecen los acuifdeda zona, en el que las

al

As
io

5. Se deben quitar los condicionantes que operare da asignacior
de 80 hriYafio para este sistema de explotacion, modificpada ello
el articulo 20.B.

1 La asignacion de recursos superficiales del riardJque establece el proyecto
revision del Plan Hidrologico es una asignacion. rida obstante, a la hora ¢
distribuir el recurso debe tenerse en cuenta qaeraxion al sistema Vinalop(
Alacanti tiene la menor prioridad por ser el UltieToincorporarse al sistema. H

prioridad. Esta regla no es especial, sino coméa @ste tipo de situaciones.
NO INTRODUCE CAMBIOS

ello, la asignacion se tipifica como de recursosedgntarios, lo que significa
que podra ser atendida una vez atendidos el restosdusuarios con mayor

or

6. Se debe contemplar expresamente como exeneidcostes |09
derivados de las obras de la transferencia desdazed de la
Marquesa hasta el Sistema Vinalop4-Alacanti.

El Plan prevé en el articulo 55 condiciones obgetigue podrian dar lugar a

exigir, total o parcialmente, la tributaciéon de tasstes que pueda correspond
en los términos previstos en el articulo 111 kielSTRLA.

En todo caso, en el sistema Vinalopé-Alacanti septe manifiesto que el cog
medio de los recursos subterraneos es muy infatiaroste de los recursg
alternativos que pueden alimentar la zona, no dimibse esta problematica a
conduccion Jacar-Vinalopd, sino también, por ej@empl la desalinizadora d
Mutxamel.

NO INTRODUCE CAMBIOS

no
er,

te
S
la
e

Acequia Real del
Jacar y Comunidad d
Regantes de Sueca

edard prioridad a la modernizacién de los regadididionales de |4

1. Se debe asegurar que dentro del programa delasadialmente s

Ribera, como prevé el nuevo articulo 54.

eNo existe mayor aseguramiento que la propia exisedel citado articulg
1 (actual articulo 56.3).
NO SE INTRODUCEN CAMBIOS

2. El articulo 55.4 contempla la repercusién dedastes de los poz(
de sequia sobre el conjunto de usuarios benefiiddb sistema d
explotacion. La misma solucion debe adoptarse Ipareebombeos.

$Parece razonable incluirlo en el citado articultu@l articulo 54.4). Se atieng
P la observacion.
CAMBIO INTRODUCIDO EN EL ARTICULO 54.4

3. Abastecimientos de la Ribera. No deben asignegsursos ng
disponibles. En este caso, el expediente concdsienage que log
recursos necesarios para materializar el interaambiuntural ng

Durante el periodo de informacién y consulta p@bliel PH, se ha modificad
5en la normativa de la revision del mismo la asighacrealizada a
abastecimiento a los municipios de la Ribera deméorque los recurso

=]
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estan disponibles.

superficiales utilizados para la sustitucion de beas procedan de ur
asignacion directa de aguas del rio Jucar, lo guelréd su reflejo en la
concesiones que se tramiten una vez aprobadaiséredel Plan Hidroldgico.
NO INTRODUCE CAMBIOS

4. Abastecimiento a Albacete. No estan conformes que s€ Los aspectos considerados en esta alegacion exdedes contenidos del pld

mantenga la asignacion de recursos superficialediar para estehidrolégico de acuerdo con la Ley de Aguas y ell&egnto de Planificacion

fin.

Hidrologica.
NO INTRODUCE CAMBIOS

5. Debe incorporarse al Plan el informe preparpdo el CEDEX

sobre la conexion Jucar-Vinalopo.

Es una observacién que no supone cambios en laatigam
NO INTRODUCE CAMBIOS

6. Los recursos disponibles de pozos y rebombedes zona de USU
han sido sobreestimados. El Plan contabiliza ueesrsos que n

estan realmente disponibles.

canal Jucar-Turia.

consideracion tanto de valores maximos mensuatesaa®s principalmente a
capacidad de las infraestructuras como de valoéesnmos anuales, en los que
tienen en cuenta otros factores como las posiklgsicciones administrativas

cuantificacion aproximada en la que se ha optadwsiderar como volume

diario durante los cuatro meses de cultivo delzacan un limite méximo de 5
hm?/afio con lo que se obtiene un volumen semejantelaien maximo anud
rebombeado durante la Ultima sequia. En ambos t¢astapacidad maxima d
elevacion procede de la capacidad de las infragatas.

NO INTRODUCE CAMBIOS

7. Se incrementan los recursos destinados a lafékly, lo que
también incrementa el déficit en el Jicar, penqreblema del lago n

76

n

] El anejo 6 de la memoria, Sistemas de explotacibalgnces, realiza el balante
bde los distintos sistemas de explotacion en losnths escenarios planteadps
conforme a lo establecido por la IPH. En lo queediere al sistema Jicar se ha
tenido en cuenta en los distintos escenarios |ddmenes aportados por lps
pozos de sequia y los rebombeos en los Riegogitadies y los Riegos del

La implementacién de estas infraestructuras en etlelo necesita de Ia

los efectos ambientales. El caso de los rebombsoméds complejo que ¢l
anterior de los pozos de sequia dado que el oriteripuesta en marcha y parada
depende de la conductividad del recurso recircyladpecto que no ha sido
incluido en el modelo de simulacién. Su inclusipoy tanto, necesita de una

N
maximo anual el volumen resultante de considerae thwras de funcionamiento
0

En el marco del Plan especial de la Albufera qeege el contenido normativp
b del Plan hidrolégico del ciclo 2009-2015, las ditts Administraciones publicas

a

5
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es tanto de cantidad como de calidad del agualopque hay que
trabajar sobre los vertidos y arrastres.

con competencias en el Parque Natural de la Alaufie Valencia tiene
previsto desarrollar un plan de medidas, en disirgjes, con el objetivo d
minimizar la carga de contaminantes y nutrientes ajg¢anzan el entorno d
Parque Natural, lo que permitird una importanteonaegn la calidad de las agu
y, por tanto, en el estado de este espacio ngiwtggido.

De todos estos ejes, multiples agentes interesands mejora del estado de
Albufera han puesto su acento en la necesidad giganéa capacidad hidraulic
del Colector Oeste, y para ello el Plan prevé dntgaciones con un presupue
de mas de 80 Millones de euros a partir de 2016.

También debe destacarse la actuacion que el Ayigtiéonde Valencia tien
previsto desarrollar en el entorno norte del Pappra mejorar el saneamien
en las viviendas aisladas, medida que supondranueesién de 2,5 millones d
€ a ejecutar en el periodo 2016-2021.

NO INTRODUCE CAMBIOS

h

[0}

el

la

5to

to

8. Se comprometen recursos procedentes de ahwrgsnerados, |

gue no deberia hacerse. Solo se puede disponestale @horros a un importante volumen de recursos hidricos, resugee en cualquier cag

medida que se vayan materializando.

b Las actuaciones de modernizacién de los regadidimnales permitiran liberg

deben revertir al sistema siendo competencia @&l pidrologico establecer |a
asignaciones y reservas de estos volumenes. Easel a@el sistema Jucar,
revision del Plan Hidrologico establece distinteservas condicionadas a
disponibilidad de recursos en el sistema.

NO INTRODUCE CAMBIOS

r
0
1S
la
la

Canal Jacar-Turia,
CG de Usuarios del
Canal del Campo del
Turia y Junta Central
de Usuarios del rio
Turia

1. El endorreismo natural formado por el sistema cpnstituyen log
rios Quéjola, Jardin y Lezuza y la Zona de los asardebe se
considerada como un sistema diferenciado dentria demarcacion
del Jacar. Modificar el articulo 2 del Plan.

Las cuencas de los rios Quéjola, Jardin y Lezuza gona de Los Llano
I presentan continuidad hidrica con la cuenca delGéar, ya que las escorrent
de estas cuencas se infiltran naturalmente en & ma agua subterrdnea deg
Mancha Oriental, siendo esta drenada directamantelprio Jlcar en su tran
medio. Asimismo, la gestién que se realiza de estaas tiene gran influenc
sobre el rio Jucar; por todo ello, carece de sentia incluirlas en el mism
sistema de explotacion, interpretando dicho comceptel sentido que expresa
articulo 19 del RPHNO INTRODUCE CAMBIOS

as

Aguas
Municipalizadas de
Alicante

1. Consideran necesario modificar el articulo 23.€h el sentido d¢
que las asignaciones a la Marina Baja incorporénh&y/afio de la|
desalinizadora de Mutxamel.

e En la normativa del Jucar se establemm“el objetivo de mejorar la garantia d
abastecimiento del Consorcio de Aguas de la Marwa, la conduccion
Rabasa-Fenollar-Amadorio podra aportar recursoseenbs hasta un maxim

de 11,5 hrifafio, que podran proceder del sistema Jucar, de réEmsirsos
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aportados por la transferencia Jicar-Vinalop6-MainBaja y de la

desalinizadora de Mutxamel.
NO INTRODUCE CAMBIOS

2. Se solicita la modificacion del articulo 434drg hacer constar gqu
la sustitucion de recursos se har4 de manera acordel estado d
las masas de agua. Se pide incluir la siguienteefréEste limite
podra ser inferior si se justifica adecuadamentelgsi masas de ag\
tengan un déficit menor del 50%, en cuyo casaatdide sustitucior

serd el citado déficit”.

eDebido a la importancia y relevancia que presesi@ &ticulo, se ha modificag
e la propuesta sometida a consulta publica establéciia necesidad de ordenar
sustitucion de bombeos mediante un plan anual gietexion que persiguiend
lda consecucién de los objetivos ambientales, delpeedervar la estructur
socioecondmica vinculada a los recursos subtersan@oansitoriamente

mecanismo anterior aunque ampliandose el plaz® dmdta 15 afios.
Se atiende parcialmente.

MEJORA INTRODUCIDA EN EL ARTICULO 43.1

78

mientras no se establezcan los indicados planeuletacion, se mantiene g

desalinizadora de MutxaniePor lo que se considera suficientemente asegurad
el abastecimiento sin necesidad de fijar un volunmemcreto para la

a
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Endesa

1. La normativa debe dejar claro que lodatas ecolégicos sol
pueden ser exigibles una vez revisados los tittdasesionales.

gque sea necesaria para ello la previa revisionesiogal. Tal y como se reco
en sentencias del Tribunal Supremo, los planesueden ni deben proceder a
aplicacion previa de las normas previstas en el 85tdel TRLA, estableciend
los supuestos sujetos 0 no a indemnizacion.

NO INTRODUCE CAMBIOS

0Los caudales ecoldgicos han de ser establecidobgianes hidrolégicos, si

>

e
la

2. El proceso de concertacion ha de ser bilatezatre la

Administracion hidraulica y el concesionario afelctan cada casq.

alternativas, donde estén

oficiales responsables del suministro eléctrico.
NO INTRODUCE CAMBIOS

Conforme a la Instruccion de Planificacion Hidrotdy en el nivel de
participacion activa, se debe incluir una fase dgoniacion o resoluciéon de
representados adecuaantedos los actores
afectados: organismos oficiales, usuarios, orgamunas econémicas socialeg y
ambientales, expertos y en el caso concreto dados energéticos, organismos

3. Se reclama la participacion directa de la Adstiacion
energética competente para abordar temas que puedsm
incertidumbre e inseguridad juridica en el sectmrdeléctrico
(caudales maximos, caudales de crecida, tasasmBa)a

Se ha contado con las autoridades energéticag, éantas mesas sectorial
organizadas, en la Comisién de Planificacion Hifgaa, Consejo del Agua de
demarcacion, y reuniones bilaterales con represegael MINETUR.

NO INTRODUCE CAMBIOS

4. Articulo 74.2. (ahora es el 66.2). Se oponda posibilidad de|
que los aprovechamientos hidroeléctricos puedanesplotados
por parte del Organismo de cuenca, y a la inteapi@n y

aplicacion que se hace de las clausulas concesmrelhtivas a la

reserva de energia.

reforzar los anclajes legales de lo que se dispone.
SE MODIFICA EL APARTADO 2 DEL ARTICULO 67.

Se mejora la redaccién del articulo 67.2 (que escual numeracién) para

Iberdrola

1. Articulo 10.3 y 10.4. Solicitan lameihacion de las referencias
un procedimiento que consideran irregular, de ingi@s de
caudales ecolégicos basada en acuerdos del Catelefgua y la
Junta de Gobierno.

@e acuerdo, el Plan no debe, ni tiene potestad, padificar el procedimient
regulado con caracter general a este respectellBose mejora la redaccion

los citados apartados del articulo 10 para ewit@rpretaciones equivocadas.
destaca que la modificacion de los regimenes deatesi ecoldgicos requerira
revision del Plan Hidrolégico.

SE MODIFICA LA REDACCION LEVEMENTE Y, EN ESPECIAL,EN LA

FRASE FINAL DEL APARTADO 10.6

D
le
Se
la

2. Articulo 14 (ahora 58). Se solicita la suprasite este articulg
sobre caudales preventivos, concepto sin ninglUorsafegal.

b Estos caudales en ningln caso pueden tener ladeoasion de caudale

El texto del articulo explica su naturaleza, resald que no se trata de caudg

ecoldgicos.

ecoldgicos, por ello se desplazan en el texto ntivondesde el nimero 10 al 58.

les
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NO INTRODUCE CAMBIOS

3. Articulo 15.2 (ahora es el 14.2). Se solicitamiglar esta
determinacion, que requiere del conocimiento dginmén natural
“en cada momento”, y remitirse a lo establecidaekReglamentq
del Dominio Puablico Hidraulico.

0%

Pendiente. En proceso de valoracién. Ajustar copymsta de modificacién d
RDPH una vez que esté consolidada.

4. Articulo 60.3 (ahora es el 52.3). Se solicitaeBminacion, pues
el articulo 89.4 del RDPH habla sélo de la reversib Estado d¢
las obras construidas dentro del dominio publicréilico, no de
todas las obras e instalaciones que constituyaprel’echamiento.

D

D

Pendiente. En proceso de valoracién. Ajustar copymsta de modificacién d
RDPH una vez que esté consolidada.

5. Articulo 71 (ahora es el 63). Solicita la ehation de ests
articulo sobre la clasificacion socioeconémica a® unidades d

demanda, por ser contrario al principio generatedeiperacion de

costes, y no ser el instrumento adecuado para apbykesarrollo
econOmico y social de zonas desfavorecidas.

)

Y

e RDPH una vez que esté consolidada.

Pendiente. En proceso de valoracion. Ajustar copy®sta de modificacion de

6. Articulo 74.2. (ahora es el 66.2). Se oponéda posibilidad de
qgue los aprovechamientos hidroeléctricos puedanegplotados
por parte del Organismo de cuenca, y a la inteapi@ y
aplicacién que se hace de las clausulas concesrelhtivas a |3
reserva de energia.

1

La Normativa pretende preservar la posibilidad de gea el Organismo de
cuenca quien realice el aprovechamiento hidroétéctte forma directa, en Ig
supuestos en que fuera necesario, y ello sin parjule que, en su defecto,
proceda a la tramitacion del concurso publico deplagacién del
aprovechamiento.

SE MEJORA LA REDACCION DEL ARTICULO

(%)

7. En la recuperacion de costes deben tenerseesbtmuenta log
costes imputables, han de considerarse los ingriesegros del
servicio que proceda, ha de identificarse de foespecifica a
usuario hidroeléctrico, e incluir las empresas detfctricas
concesionarias de embalses en la prestacién derfeisios en alta.

Segun la Instruccién de Planificacion Hidrologied,plan hidroldgico incluirg
informacion sobre los costes totales de prestad@nos servicios del agua
considerando tanto los servicios imputables conm® no imputables a los
usuarios. Conforme al articulo 9 de la DMA, losadss miembros garantizaran
una contribucion adecuada de los diversos usoagiel, desglosados, al menos,
en industria, hogares y agricultura, a la recupénade costes de los servicips
relacionados con el agua.

NO INTRODUCE CAMBIOS

Ferebro

1. Insta la urgente necesidad de realizar las abrafaestructuras

de regulacion y modernizacion de regadios pendied& plan
anterior, dotando las correspondientes asignacipressipuestaria
para llevarlas a cabo con caracter preferente.

D

5 objetivos previstos en el propio Plan. Se espem lgs planes se desarrollen

El desarrollo del programa de medidas es un elemdate del Plan del Ebro,
como del resto de los planes, sin este desarrall@ana posible alcanzar lps

Como se preve.
NO INTRODUCE CAMBIOS
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Cuenca Azul

1. El Plan es en esencia el mismo aprobado eulelanterior, y no| ES un juicio de valor.

ha incorporado los requerimientos indicados porClamision
Europea y los compromisos adquiridos en el Acued
Asociacion 2014-2020.

en cuanto que se han realizado las siguiente nsejora

— Revisién de la definicién de las masas de agugagticular de las masas
agua de transicion.

- Incorporacion de nuevos indicadores para la ecén del estado, en particul
peces.

totalidad de las masas de agua.

— Establecimiento de objetivos ambientales paragdas masas de agua. Mej
en la justificacion de excepciones, especialmemte eeferido al articulo 4(7).

— Ampliacién del nimero de puntos con regimenesadelales ecolégicos.
- Actualizaciéon y adaptacion del Programa de Megligiguiendo criterios d

Medio Ambiente. Ajuste a los techos presupuestastisnados.

Medio Ambiente. Calculo e incorporacion de costebiantales.
NO INTRODUCE CAMBIOS

Se considera que si se ha producido un avancensiadtan el nuevo PH del Ebro

— Evaluacion del potencial ecoldgico. Extensiénlalevaluacion a la practic

homogeneidad establecidos por el Ministerio de @dfira, Alimentacion y

— Actualizacién del analisis de recuperacion detesosiguiendo criterios de
homogeneidad establecidos por el Ministerio de @Adfira, Alimentacion y

e

QD

2. El objetivo real del Plan es el maximo contiel los recursos Es un juicio de valor.

hidricos con una falsa demanda agraria que no tiatalidad
técnica, econdmica y ambiental, que choca con la&ADMque en
algunos afios provocara una falta de disponibil@adecursos.

afecte a los caudales ecoldgicos y de continuietadel Plan se asumen |
a efectos de disponibilidad de agua requiriéndoaea psu desarrollo lo
el consumo de todas las aspiraciones de las CCé&/ih el consumo de agua

49% de la aportacion de la cuenca.
NO INTRODUCE CAMBIOS

Los nuevos regadios se condicionan a las reguleside tal forma que no se
estrategias que en nuevos regadios tiene cada @Gadukuténoma a largo plaz

correspondientes estudios econémicos, socialesbyeatales. El incremento €

AS

o

=)

al

3. Denuncia la proliferacion de infraestructua® 56 actuacione
de nuevos embalses (aunque sélo 8 con financiatédro del

SEl volumen de embalse en la Demarcacion del Ebrstirdglos a uso
consuntivos (abastecimiento, regadios, uso indligtc.) tan sélo representa

el
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plan), de nula credibilidad en cuanto a su justdién.

21% de la aportacién media del rio en régimaural, volumen de embalse muy
inferior al de la mayoria de rios de la Espafia.dekabjetivo es pasar del 21 @l
35% cantidad que seguird siendo muy baja en comiparaon el resto de rigs
espafioles de la Espafia seca.
El agua regulada en el Ebro es un factor limitalgledesarrollo y por tanto ¢
incremento del recurso tal como establece el Adel0rRLA es importante.
NO INTRODUCE CAMBIOS.

4. Las evaluaciones de estado son incompletas ¢pgmplo
macrdfitos, y mal uso del indicador de peces), non34% de
masas que contindan sin evaluacion, aunque seqgdiganas de

70% del rio esta en buen estado.

Es un juicio de valor.
En la propuesta definitiva de proyecto de PH sexttandido la evaluacion de
estado a la practica totalidad de las masas de agus actualizado y reforzago
el andlisis de los espacios protegidos Red NatQf®,2mientras que, por otfo
lado, el Real Decreto 817/2015, de 11 de septignitckiye un nuevo tipo para
el eje del Ebro.

NO INTRODUCE CAMBIOS

5. Denuncia el tratamiento dado a los caudalekgicos, que ng
guardan relacion con el buen estado ecoldgico, prateso de
concertacién de los mismos. Ademas, el plan iglaraecesidade

hidricas de las zonas protegidas, sus habitatsecEs.

secolégicos ha seguido la metodologia establecida Ipo Instruccion de

Es un juicio de valor.
Al igual que en el plan 2009-2015 la determinacd® los nuevos caudales

Planificacién Hidrolégica y se ha desarrollado danaera coordinada con las
previsiones del Plan relativas a la atencion delégsandas.
En este Plan, se ha seguido avanzando en la irapiantde regimenes de
caudales ecologicos, incrementando el nUmero deoopwon caudales minimgs
en 11 puntos mas, pasando a establecerse 52 mmiascuenca del Ebro can
caudales ecologicos definidos y de obligado cumphito.
Los puntos de control son las propias estacioneafdes por lo que sop
verificables en cualquier momento del afio.

Adicionalmente, atendiendo parcialmente un votdi@aar del Gobierno Vasc
en el Consejo Nacional del Agua, se han incorporidmuevos tramos co
caudales ecoldgicos definidos. Todos ellos endaipcia de Alava.
NO INTRODUCE CAMBIOS

o> U

6. Denuncia la falta de aplicacién del princip® récuperacién d

costes, en particular en usos como el regadidmeleléctrico.

e ES un juicio de valor.

El analisis para la recuperacion de costes se farade en la version definitiva
de la propuesta de Plan Hidrolégica. Se han mejoi@sidatos de inversiones, se
han incorporado servicios de agua adicionales glacalculo de la recuperacign
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de costes financieros y se ha modificado el progiedito de calculo de los costes
ambientales no internalizados, considerdndolos cemooste de las medidas
pendientes de materializar necesarias para cordegir presiones que Igs
ocasionan.
En todo ello se han seguido las directrices deitacBion General del Agua,
realizando el analisis mediante una plantilla y adetogia comun la cual
establece los servicios de agua a considerargriaaf de considerar los diferentes
elementos a partir de la informacion disponible.
NO INTRODUCE CAMBIOS

7. Denuncia el tratamiento dado a la modernizaciérregadios
dentro de los objetivos ambientales, pero que seldmostradg
inatil para reducir demandas, recuperar caudaleisminuir la
contaminacion difusa.

La modernizacion de regadios ha sido una medidadaenalizacion del uso del
agua muy importante que se ha aplicado mucho etitiosos afios en los que se
han modernizado unas 100.000 has. El nuevo Planedé que mas del 50% del
regadio de la cuenca tenga algun tipo de moderaizdden mediante la mejora
de la infraestructuras en alta bien cambiandostgsia de riego.
Por otra parte la modernizacién se considera paidien el Plan Hidrolégico pd
ser una medida fundamental para reducir la cargtagonante que los retorngs
de riegos aportan al rio.

NO INTRODUCE CAMBIOS.

=

8. No se resuelven los problemas de seguridacgipdrsonas
econdémicos derivados de los riesgos de inundacion.

y Estd en preparacion muy avanzada, proximo ya apswobacion, un plan de

gestion del riesgo de inundacion en esta demarcagite se ocupa de estas
cuestiones.

NO INTRODUCE CAMBIOS

9. En relacién con la participacion publica, demarla falta de
actividades de participacién activa y el rechazstesiatico al
esfuerzo realizado por los ciudadanos en la prasiémnt de
alegaciones.

La participacion activa desarrollada se ha centexdel Consejo del Agua de [la
Demarcacion. El escaso tiempo transcurrido haceosibfe que haya podidp
cambiar la percepcién de las entidades, ademasadsbncio de muchos de Ips
participantes después del largo proceso, por longuse considera convenienie,
ni materialmente posible, desarrollar un procespatticipacién con la extensign
e intensidad del realizado para el plan 2009-201fa elaboracién del plan 2015-
2021.

NO INTRODUCE CAMBIOS
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ANEJO 2.A

ANALISIS DE VOTOS PARTICULARES EMITIDOS EN EL PLENO DEL CONSEJO
NACIONAL DEL AGUA DEL 30 DE SEPTIEMBRE DE 2015 (MINO-SIL, DUERO,
TAJO, GUADIANA, GUADALQUIVIR, CEUTA, MELILLA, SEGURA, JUCAR Y
EBRO).






VOTOS PARTICULARES DE LOS VOCALES DEL CONSEJO NACIO NAL DEL AGUA
(30 de septiembre de 2015)

VOCALES

Votos particulares presentados

Actuaciones

Vocal n® 59. ASAJA

1. Alega que la Confederacion Hidrogréafica del @usst manifestado un
rechazo masivo a las alegaciones presentadasyplgs$to sus criterios.

1. Es un juicio de valor.
NO INTRODUCE CAMBIOS

2. Considera que los caudales ecoldgicos en la BRacian Hidrografica
del Duero se incrementan a costa de los recursobagta ahora utilizaban
los regantes.

2. Sin entrar en valorar si se incrementan o ncaoslales ecolégicos, debe
tenerse presente que suponen una restriccion guieacacter general, se impofr
a la detraccién de caudales para atender los Beo$anto, no procede cambio
alguno.

NO INTRODUCE CAMBIOS

3. No esta de acuerdo con que la administraciopgm@a repercutir un
mayor porcentaje del coste del agua al usuario.

3. El plan hidrolégico de cuenca no entra a valesta cuestion. No se derivan
cambios de esta observacion.

NO INTRODUCE CAMBIOS

4. Afirma que no se adquiere un compromiso en l@maeg limpieza de
cauces en el Plan Hidroldgico del Duero.

4. El Plan del Duero, como el resto de los plaimesrpora los programas de
medidas que se han considerado posibles y necepaiia alcanzar los objetivo
ambientales.

NO INTRODUCE CAMBIOS

5. Alega que no se presenta un plan ambicioso diemizacion ni de
desarrollo de nuevos regadios en el Duero.

5. El Plan incluye, en sus programas de medidasdaiaciones de
modernizacion de regadios que han sido planteamdagautoridades
competentes.

NO INTRODUCE CAMBIOS

6. No esta de acuerdo con la imposicién de creauoaades de usuarios
de aguas subterraneas.

6. Es una medida para mejorar la gestiéon de laasrmesagua subterranea acorde

con los principios de la legislacién.
NO INTRODUCE CAMBIOS

7. Considera que los embalses proyectados en gdylCarrion no son
necesarios.

7. Es un juicio de valor que carece de soportetiobje
NO INTRODUCE CAMBIOS

8. No esta de acuerdo con la introduccion de naesfistricciones en zona
de proteccién y servidumbre de cauces.

8. El plan debe establecer medidas de protecciényperacion de las masas dé
agua para asegurar el logro de los objetivos andién
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VOCALES

Votos particulares presentados

Actuaciones

NO INTRODUCE CAMBIOS

9. Considera que el presupuesto del PH del Duenoseficiente.

9. Es un juicio de valor. El presupuesto se haajiascon unas previsiones de
crecimiento a largo plazo, aportadas por la OCRiEa Espafia. Entendemos qu
considerar inversiones mayores resulta poco cteible

NO INTRODUCE CAMBIOS

10. Exige mayor coordinacion entre administracsone

10. Todos lo deseamos.
NO INTRODUCE CAMBIOS

Vocal n°® 89. Usuariog
del CAD del Tajo (en

1. Considera que los caudales ecoldgicos deberpersge hasta la

1. La Ley no prevé aplazamientos sobre una exigene figura en la Ley de
Aguas y que debe ser atendida por los planes Bgioals. Los informes del
Consejo de Estado referidos a los planes del prmkr llamaban la atencién
sobre que se trataba de una cuestion que no adndialemora. El plan del Taj

=

o

nombre de resolucion del déficit en el Tajo. en particular, lleva un retraso significativo eteesateria que no puede por
FERTAJO) menos que tratar de subsanar, como plantea eticui@®.5.
NO INTRODUCE CAMBIOS
) . ) ) 2. Espafia debe atender los compromisos interndefoan las herramientas de
2. Considera que el cumplimiento del Convenio deufdira corresponde & que d‘i)spone para ello. P
toda la cuenca del Tajo incluso a la cabecerauiohclel trasvase).
NO INTRODUCE CAMBIOS
3. En los Sistemas del Henares, Alberche, Tiéfarggo deben 3. Estos estudios estan incorporados en las ppeeisidel programa de medida
consignarse dotaciones econdmicas para la rediizaei los estudios de | del Plan del Tajo. En concreto se trata de la neeBid95, que tiene asignado u
soluciones y estar finalizados a finales de 20[EBgjecucion de las obras | importe de 1,7 millones de euros y esta programa gleciclo 2015-2021.
correspondientes a finales de 2021. NO INTRODUCE CAMBIOS
1. Se ha establecido una catalogacién de las nwedida9 grandes grupos que
permiten diferenciar perfectamente las dirigidasas y otros fines, tal y como
Vocal n° 50. 1. Considera que no se han separado adecuadaa®medidas destinadas recomienda la Comision Europea y el documento gaéptado por los

Gobierno de Navarra,

a la consecucién de los OMA y sus presupuestosieA del Ebro.

Directores del Agua europeos para organizar |atea@ncia de informacion
(reporting) de los nuevos planes a los serviciosités de la Comision.

NO INTRODUCE CAMBIOS

2. Encuentra que no se han incluido suficientemeet&lladas las medidas
destinadas a la satisfaccion de las demandasagrdkdis de presiones y er

2. Es un juicio de valor que no permite introdun@joras concretas.
NO INTRODUCE CAMBIOS

la evaluacion del estado futuro de las masas de eigel PH del Ebro.
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VOCALES

Votos particulares presentados

Actuaciones

3. En el embalse de Riomayor no se han detallaslodos asociados, ni se
ha justificado la recuperacion de costes, ni sestdicado adecuadamente|
la excepcion del 4.7 de la DMA.

3. La propuesta de Plan Hidrolégico representanogjara sustancial en la
evaluacion del estado y en la justificacion de qoges y otro tipo de
excepciones. No obstante, algunos aspectos searé@jan la version definitiva
como el ejemplo de la masa de agua S091MSPF8&RjRfayor desde su
nacimiento hasta su desembocadura en el rio Ebro).

NO INTRODUCE CAMBIOS

4. En la ampliacion del embalse de Yesa no sdigssdecuadamente el
art. 4.7 de la DMA, ni se ha definido adecuadamehbeien potencial
ecologico, ni se ha estudiado el impacto genergdasaabajo, en especial,
las zonas protegidas y las obras estan generaainaasocial.

4. Es un juicio de valor que no permite incorpan@joras concretas.
NO INTRODUCE CAMBIOS

5. Los caudales ecoldgicos en el Ebro no se habdo al logro del buen
estado o potencial ecoldgico, sino a su cumplirient funcion de las
demandas actuales y futuras. En general, son aspecite bajos en otofio
lo que puede afectar directamente a la consecdeidns OMA de 2 LIC.

5. El proceso de planificacion es un proceso dindrde mejora continua. Los

estudios realizados para la definicion de los regies de caudales ecoldgicos que

se establecen en la normativa del plan han temdwenta criterios de tipo
hidrolégico y de simulacién de la idoneidad delitéttonforme a lo que
establece la Instruccién de Planificacion HidratégiOrden ARM/2656/2008).
La aplicacion de los métodos para la determinag@oaudales ecoldgicos
recogidos en la propuesta del Plan recomiendageanagurosos la necesidad d
disponer de estudios de simulacién de habitatsdatles de aforos en cada uno
de los puntos en los que se van a definir los das@goldgicos. Por ello no es
posible asignar un caudal ecoldgico a cada masgwke hasta que no esté el
estudio de habitats. Este es un trabajo que ext&g@rogramacion temporal pa
la realizacion del Plan 2010-2015, aprobado el&Htrero de 2014, y que se
estd acometiendo de forma progresiva por partegdeduipos técnicos de la
Confederacion.

Asi, durante el desarrollo del plan se continuarala realizacion de estudios
para la determinacién de regimenes de caudaledgoms en mas estaciones d
aforo y de labores de concertacién para su imptataasi como el resto de
componentes.

NO INTRODUCE CAMBIOS.

11°

ra

D

6. La participacion publica en el Ebro que fue ims@ate en el primer ciclo
de planificacién, no se ha contemplado para egiansia fase.

6. La participacién activa desarrollada se ha e€elaten el Consejo del Agua de

la Demarcacion. El escaso tiempo transcurrido frapesible que haya podido
cambiar la percepcion de las entidades, adem&sadshncio de muchos de los
participantes después del largo proceso, por lonquee considera conveniente,
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VOCALES Votos particulares presentados Actuaciones
ni materialmente posible, desarrollar un procespattcipacién con la extensio
e intensidad del realizado para el plan 2009-201/a elaboracion del plan 2015
2021.
NO INTRODUCE CAMBIOS
7. El Plan del Ebro, como el resto de los plamexirpora los programas de
7. No se han incluido verdaderos programas deuresti#n fluvial ni se medidas que se han considerado posibles y necegaria alcanzar los objetivo
promueven infraestructuras verdes en el PH del.Ebro ambientales.
NO INTRODUCE CAMBIOS
., L L ) 8. La partida presupuestaria destinada a la reginctz la presion por extraccior]
8.la ad_a/ptauon ,al camblp climatico en el Ebrwseflcf’;_\ med|ant<? la de agua supone un 32% del presupuesto total dgidPna del Medidas del PH
generacion de mas Capac!d?‘d de embalse' El plmﬂdgd:o debef'a . del Ebro. Esto supone un enfoque decidido por foanet ahorro y la eficiencia
incorporar de manera decidida medidas de ahorrejgrande la eficacia de| o, o| uso del agua
sistemas (abastecimiento, saneamiento, regadéos, et '
NO INTRODUCE CAMBIOS
1. La implantacién efectiva de caudales ecologaoka cuenca del Ebro viene
resultando muy dificultosa. Entendiendo la argume&inn del Gobierno Vasco,
Vocal n® 53. . . L ., se afladen diversos caudales ecologicos de losgsimsumodificando el
Comunidad 1. Alega la reiterada y muy notoria desatencicmianplantacion de apéndice 6.1 de la Normativa. Este paso puede skréxperiencia piloto que

Auténoma del Pais
Vasco

caudales ecoldgicos en la cuenca y, especialmamte,ambito del Pais
Vasco. Aporta valores concretos para todas lassmesagua alavesas.

facilite la progresiva implantacion de estos regieseen la practica totalidad de
las masas de agua de la cuenca del Ebro, comauyiee @n la mayor parte de la
cuencas espafiolas.

CAMBIO INTRODUCIDO EN EL APENDICE 6.1 DEL EBRO

4

Vocal n° 95. Usuarios
del CAD del Ebro

1. Espera que se habiliten y adopten todas lasdagdjue posibiliten llevar
a cabo todas las previsiones del plan, incluidashaas de regulacion y
modernizacion de regadio, para llevarlas a cabaaoicter preferente.

1. El desarrollo del programa de medidas es unegitorclave del Plan del Ebro
como del resto de los planes, sin este desarrolkera posible alcanzar los
objetivos previstos en el propio Plan. Se espeedagiplanes se desarrollen
COomo se preve.

NO INTRODUCE CAMBIOS

Vocal n° 71.
Organizaciones
ecologistas (WWF)

1. El Registro de Aguas no se ha completado enflaspasa carencia no s
refleja como una prioridad en los planes de derms@muaTampoco hay un
plan de reduccion de extracciones ni se incluyldea sistematica la
valoracion de la importancia de las extraccioregailes.

1. En el conjunto de las cuencas intercomunit@xéste un presupuesto

Bdestinado a la reduccién de las extracciones quensuun 21% del total de los
programas de medidas lo que significa un enfogeéedio al ahorro y la
eficiencia en el uso del agua en todos los plaitkslfigicos.

NO INTRODUCE CAMBIOS
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Votos particulares presentados

Actuaciones

2. Es de resenfiar el uso sistematico de las exaggscan mas de 1.200
masas a pesar de que muchas de ellas tienen dssmimocido.

2. Es un juicio de valor que no permite introdun@joras concretas.
NO INTRODUCE CAMBIOS

3. Considera que no hay un importe realista aspada cumplir los
objetivos de la planificacion hidrolégica que exigddMA.

3. Es unjuicio de valor. El presupuesto se haajascon unas previsiones de
crecimiento a largo plazo, aportadas por la OCRiEa Espafia.

NO INTRODUCE CAMBIOS

4. Considera que no se ha podido analizar la éfickclas medidas ni se h
completado las redes de control y el conocimiepteedtado de una gran
cantidad de masas de agua.

4. La planificacion hidroldgica es un proceso diiginde mejora continua y asi
ase ha demostrado con el avance sustancial quemedhacido en los planes
hidrolégicos del segundo ciclo sobre los del proméwvance que seguird
produciéndose, sin duda, en el futuro.

NO INTRODUCE CAMBIOS

5. Alega que no se han establecido objetivos awhéés o reduccion de las
concesiones de aguas en las masas relacionadiEs ammas protegidas.

5. Los objetivos adicionales en zonas protegidaser establecidos en la
normativa de proteccién que resulte aplicable ela @@na. El plan hidroldgico
no puede establecerlos, solo puede identificarksayizar su grado de
cumplimiento.

NO INTRODUCE CAMBIOS

6. Sefala que no se han incluido los peces conicathores, que hay una
sistematica falta de analisis de las presionesimdrfolégicas, y que en
muchos planes los datos de partida son de 2005.

6. No se han usado indicadores de peces por faitaditadores intercalibrados,
como en casi todas las cuencas espafiolas.

NO INTRODUCE CAMBIOS

7. Expone que los caudales ecoldgicos no se h@adeven su gran
mayoria y que no se reconocen como instrumentogleaazar el buen
estado (indicador hidromorfologico). Tampoco sertegorado su
determinacion en el 2° ciclo y no se han enfocaldacansecucion del buen
estado. Tampoco hay una contribucion clara a Redral2000
contemplando las necesidades de los habitats giespe

7. No se esta de acuerdo en que no se hayan pdoduejoras en la
determinacion de los caudales ecoldgicos puestegba aumentado el niUmer
de puntos en los que se han fijado respecto ddasphidroldgicos del primer
ciclo. Por otra parte, hay que tener en cuentagas® tiempo transcurrido entre|
la aprobacion de los planes del primer ciclo ydeksegundo asi como la
necesidad de contar con estudios de simulaciéiloigalh que requieren mas
tiempo del disponible para poder determinar loslabas ecologicos con rigor y
base cientifica. Respecto a las necesidades tddtecka Red Natura 2000, son
los planes de gestion y conservacion de cada esjoscgue deben fijar dichas
necesidades. Los planes hidrol6gicos solo deb@&yeelos y analizar su grado ¢
cumplimiento.

NO INTRODUCE CAMBIOS

D
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Votos particulares presentados
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8. Detecta un fallo generalizado en la erradicadigta contaminacion
difusa como consecuencia de la falta de partiofpade las CCAA.

8. Es un juicio de valor que no permite introdun@&joras concretas.
NO INTRODUCE CAMBIOS

9. El nuevo PH del Ebro es, en esencia, el mismubaio en el ciclo
anterior y no ha incorporado las recomendacionda @&, evitando el
incumplimiento de los Acuerdos de Asociacidon 2002y poniendo en
peligro los fondos europeos en materia de aguas.

9. Se considera que si se ha producido un avastansial en el nuevo PH del
Ebro en cuanto que se han realizado las siguiegjeras:

— Revisién de la definicion de las masas de agupaeticular de las masas de
agua de transicion.

- Incorporacién de nuevos indicadores para la ec#a del estado, en particul
peces.

— Evaluacién del potencial ecolégico. Extensiénadevaluacion a la practica
totalidad de las masas de agua.

— Establecimiento de objetivos ambientales paragdals masas de agua. Mejo
en la justificacion de excepciones, especialmemie esferido al articulo 4(7).

— Ampliacién del nimero de puntos con regimenesadelales ecoldgicos.

— Actualizacion y adaptacién del Programa de Mesigiguiendo criterios de
homogeneidad establecidos por el Ministerio de Adpira, Alimentacion y
Medio Ambiente. Ajuste a los techos presupuestastisnados.

- Actualizacién del andlisis de recuperacion dessosiguiendo criterios de
homogeneidad establecidos por el Ministerio de Adpira, Alimentacion y
Medio Ambiente. Calculo e incorporacién de costabiantales.

NO INTRODUCE CAMBIOS

[a

10. El PH del Ebro plantea 465.000 nuevas hect@éleasgadios, de las que
Unicamente entre el 5-10% pueden tener viabilidald® préximas décadas
Ademas, enumera 56 nuevos embalses de los qu8 sieften financiacion
en el alcance del plan. La CE ha cuestionado lasasuinfraestructuras de
regulacion, su falta de justificacion y que sirgama los objetivos

planteados.

10. El volumen de embalse en la Demarcacion deb E@stinados a usd
consuntivos (abastecimiento, regadios, uso in@ligtc.) tan sélo representa
21% de la aportacién media del rio en régimen agtuolumen de embalse mu
inferior al de la mayoria de rios de la Espafia.decabjetivo es pasar del 21
35% cantidad que seguira siendo muy baja en comiparaon el resto de rig
espafioles de la Espafia seca.
El agua regulada en el Ebro es un factor limitalgledesarrollo y, por tanto, ¢
incremento del recurso tal como establece el Adel0rRLA es importante.
Para evidenciar que la gestion prevista con este IRidroldgico no supondra u
elevado grado de explotacién en la cuenca, se aiffadpartado 5 al articulo 6

el

y
al

D
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(definicién del programa de medidas) que explicsitlaacion.
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Votos particulares presentados
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SE MODIFICA EL ARTICULO 67.

11. Pese a que el PH del Ebro afirma que mas @eldéd rio Ebro esta en
buen estado, realmente solo lo esté el 42% dedaasrevidenciado por la
excesiva proliferacion de macrofitos y otras egeivasoras. Ademas, e
34% de las masas continGian sin evaluacion.

11. En la propuesta definitiva de proyecto de PHhasextendido la evaluacid
del esta do a la préctica totalidad de las masagda, mejorando notablemer]
la valoracion ofrecida en la version anterior dahPHidroldgico.

NO INTRODUCE CAMBIOS

12. Solo el 5,5% de las masas de agua del Ebrentiesudales ecoldgicos
normativos y se han calculado con el sobrante ana®& han satisfecho las
1.410.000 ha previstas en este plan. Ademas, eépocde concertacion de
caudales ecoldgicos no se ha realizado nunca.

12. Al igual que en el plan 2009-2015 la determifrace los nuevos caudales
ecoldgicos ha seguido la metodologia establecidéadastruccion de
Planificacion Hidroldgica y se ha desarrollado dmera coordinada con las
previsiones del Plan relativas a la atencion del¢gsandas.

En este Plan, se ha seguido avanzando en la irapiéntde regimenes de
caudales ecoldgicos, incrementando el nimero d@ggon caudales minimos
en 11 puntos mas, pasando a establecerse 52 purt@suenca del Ebro con
caudales ecologicos definidos y de obligado cumphito.

Los puntos de control son las propias estacionegates por lo que son
verificables en cualquier momento del afio.

Adicionalmente, atendiendo también a las aportasatel Gobierno Vasco, se
han afiadido nuevos tramos en la provincia de Alagceementando el nimero ¢
puntos con valores de 52 a 70.

NO INTRODUCE CAMBIOS.

13. ElI PH del Ebro reconoce un indice WEI del 34%rgalidad del 44%).
Si se desarrollan todas las demandas previstag&Eb®@va superior al 60%
cuando las recomendaciones de la Agencia Europkbted® Ambiente no
recomiendan superar el 40%.

13. La cuenca hidrografica del Ebro pertenece egrau mayoria a un territorio
arido donde la disponibilidad de agua es un fdotatante del desarrollo, muy
diferente a los territorios del norte de Europas [mices que utiliza la Agencia
Europea de Medio Ambiente no tienen en cuentasipsaificidades de los
territorios aridos.

Ademas, se ha introducido un apartado en el ast&J dedicado a la definicion
del programa de medidas, que pone de manifiesto cat@ndiendo a las
previsiones del Plan Hidroldgico, llegaran al Medi&neo un promedio del 519
de los recursos naturales totales.

SE MODIFICA EL ARTICULO 67 ANADIENDO UN NUEVO APARTADO

14. La politica de aguas actual parece dirigirsesatisfaccion de las
demandas, como las centrales hidroeléctricas xplansion del regadio, qu

14. No se comparte dicha afirmacion en cuanto faeaisis de recuperacion d
ecostes ha seguido las directrices de la Direcciéme@l del Agua incorporando
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Votos particulares presentados

Actuaciones

producen beneficios privados sin valorar el costmémico de las grandes
infraestructuras propuestas, ni los costes ambésnyasociales asociados.

un céalculo de los costes ambientales no interrddizgue se han calculado con
el coste de las medidas pendientes de materiakasarias para corregir las
presiones que los ocasionan.

NO INTRODUCE CAMBIOS

15. Las actuaciones de modernizacion de regadiearsicluido en el
Programa de Objetivos Ambientales del PH del Ebese a estar
demostrado que la modernizacién no ha servidonealir las demandas,
ni recuperar caudales para los rios, ni dismiruadntaminacioén difusa.

15. La modernizacion de regadios ha sido una melf#idacionalizacion del uso
del agua muy importante que se ha aplicado muchasdiltimos afios en los qu
se han modernizado unas 100.000 has. El nuevalBlprevé que mas del 509
del regadio de la cuenca tenga algun tipo de ma@e&idn bien mediante la
mejora de la infraestructuras en alta bien camioiahdistema de riego.

Por otra parte la modernizacion se considera paitaien el Plan Hidrolégico pa
ser una medida fundamental para reducir la cargeoonante que los retornos
de riegos aportan al rio.

NO INTRODUCE CAMBIOS.

[0]

[0}

=

16. El PH del Ebro contradice el PGRI al proportaae y embalses para
prevencion de avenidas.

16. Las actuaciones estructurales se reservangpaellos casos en que las
estructurales no son suficientes para garantizamot@ccion de la poblaciény s
bienes.

NO INTRODUCE CAMBIOS

IN]

17. En el Ebro no se ha realizado ninguna activitiagarticipacion activa
alegando la falta de tiempo y cansancio de losastalos. Sin embargo, hd
un verdadero interés en una participacion ciudadan® prueban las mas
de 4.500 alegaciones presentadas.

Planificacién Hidroldgica.
YSe han desarrollado herramientas de participacidoe exceden el marc
normativo, como son la pagina web, las campafatvdégacion, etc.

NO INTRODUCE CAMBIOS

17. La participacién activa se ha ajustado a labdstido en el Reglamento de

o]

18. El nuevo PH del Segura es continuista contefrian y no permitira
alcanzar los OMA como exige la DMA. Se mantienenrfasmos objetivos
obsoletos de la vieja hidraulica ajenos a los olgstambientales.

18. El Plan Hidroldgico de la Demarcacion no comglenton caracter general la
creacion de nuevos regadios en la demarcaciorns&siteiacion de contencion ¢
la superficie de riego se viene reduciendo lassidades para regadio, que se
cuantificaron en el afio 1998 en 1662°kaiio, en el afio 2015 en 1560%aio y
para el 2021 en 1546 Rfafio.

Hidrolégico 2015/21 ha estimado un déficit paralebal de la demarcacién d
400 hni/afio, que supone una reduccién de méas de un 15% lesi¥80 hm3/afi
que para el horizonte 2015, establecia el plarriante

Esa reduccién se ha producido en buena parte pampelrtante esfuerzo en
aplicacion en el sistema de recursos renovablesgemtes de la desalinizaci

Con base a este y otros motivos, para el horizd@&4, la propuesta de Plan

le
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D
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Votos particulares presentados
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de agua de mar, con los que se eliminan situaciexistentes de infradotacion
sobreexplotacion de aguas subterraneas.

Adicionalmente se ha producido una reduccién ingmet en el ambito de
abastecimiento.

NO INTRODUCE CAMBIOS

y

19. Las medidas ambientales del PH del Segurarsptesentan alrededor
de un 46% del presupuesto total, pero excluyerglpléntas de

potabilizacién y de tratamiento de aguas residutdssnedidas ambientale
no llegan al 14% del presupuesto total.

19. Es un juicio de valor.
SNO INTRODUCE CAMBIOS

20. El principal problema que impide alcanzar erbastado de las masas
de agua de la cuenca del Segura es que las densupdaan ampliamente
los recursos disponibles (el indice WEI+ alcanzB2d%). Por lo que no
puede conseguirse una mejora real del estado dealsess sin reducir las
demandas.

20. Para el horizonte 2021, la propuesta de Pldrokigico 2015/21 ha estimad
un déficit para el global de la demarcacién de Hd®afio, que supone una
reduccién de mas de un 15% sobre los 488dffo que para el horizonte 2015,
establecia el plan anterior.

Esa reduccidn se ha producido por el importanigeezd en la gestién de los
recursos de la propia demarcacion.

NO INTRODUCE CAMBIOS

21. No hay objetivos ambientales adicionales psarlasas de agua de la
cuenca del Segura que forman parte de Red NatOtad¥ivados de sus
necesidades especificas de conservacion.

21. Los objetivos adicionales en zonas protegiderzen establecidos en la
normativa de proteccién que resulte aplicable ela @@ana. El plan hidroldgico
no puede establecerlos, solo puede identificarksayizar su grado de
cumplimiento.

En la propuesta de Plan Hidrologico 2015/21 sedsamlollado en su Anejo 8, U
estudio especifico de requerimientos medioambiesi@é los distintos habitats
especies acuaticas de la Red Natura 2000, anatigénds objetivos adicionales
que se derivan sobre las aguas superficiales @daslal habitat.

Como consecuencia de ese estudio se han establesidbjetivos ambientales
adicionales procedentes.

NO INTRODUCE CAMBIOS

>

22. El uso de las reglas de exencion en el PHelgli@ sigue siendo
abusivo, especialmente en el caso de las aguasuigas. La mayoria de
las exenciones se basan en costes desproporcippado$io hay analisis
econdmicos que los sustenten.

22. En el proceso de planificacién se han analizindamente desde distint
puntos de vista, incluidos los econdmicos, lasrd&t alternativas para lograr |

objetivos de la planificacion, de acuerdo con lalglgcido en la Directiva Marca.

En el anejo I. Fichas de Temas Importantes del &sgqule Temas Importantes

DS

0
D

analiza para cada problema actual de la demargagitn caracterizacion de
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Votos particulares presentados
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situacién existente, sus efectos sobre las masamue la descripcion de los
elementos mas significativos de cada problema,vtdueion y las tendencias
observadas, los objetivos medioambientales a cunigdi sectores y actividades
relacionadas con cada problema, las medidas phrai®starlos con sus distintgs
alternativas, la caracterizacion econémica, sogi@mbiental de las distintds
medidas y los sectores y actividades afectados.
Con base a lo anterior se ha establecido la atteanmlentificada como mejor
opcién ambiental y econémica, definiéndose para cadsa de agua el plazo en
el que puede conseguirse alcanzar su buen estadonairrir en costes
desproporcionados.
En las fichas 1 y 3 de este Esquema de Temas lamtest se ha identificad
expresamente el problema de la sobreexplotacidosdeecursos subterraneos y
la importancia socioecondmica del regadio en la&eation del Segura.

El conjunto de estos analisis justifica las exemesoque se han propuesto.

NO INTRODUCE CAMBIOS

[=]

23. Los caudales ambientales, en muchos casosagotticos; la

desembocadura del Segura no tiene caudal ambigralsituacion de
sequia, muy frecuente en la cuenca, solo se fjadales en 3 masas de

agua.

23. Los caudales fijados cumplen lo establecidtaénstruccion de Planificacion
Hidrolégica y se han calculado con la metodologia sg desarrolla en el Anejo 5
de la propuesta de Plan Hidrolégico. Estos caudatesmpafiados de otras
actuaciones, se consideran suficientes para alcehbaen estado de las masas
vinculadas.

NO INTRODUCE CAMBIOS

24. El PGRI del Segura no incluye infraestructuisesg, pero se han
movido al plan hidrolégico incumpliendo las diréoéis europeas de apost

por infraestructuras verdes y ordenacion del terat

Alestructurales no son suficientes para garantizaml@ccion de la poblacién y suis

24. Todas las actuaciones identificadas en el pidrolégico se encuentran
vinculadas con las incluidas en el plan de gesi®riesgo de inundaciones.
Las actuaciones estructurales se reservan pardiequasos en que las no

bienes.
NO INTRODUCE CAMBIOS

25. En el PH del Segura no se presenta un anétisie-eficacia que

sustente la seleccion de medidas.

25. La metodologia empleada en el analisis ecor@uhicla propuesta de Plan
Hidrolégico ha sido realizada con caracter homogémen el resto de
demarcaciones intercomunitarias y de acuerdo cendieectrices de la UHE,
especialmente en lo referente a los costes medieatales y del recurso.
La metodologia propuesta se considera suficiente.

NO INTRODUCE CAMBIOS
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26. La participacion publica en el Segura ha sidy deficiente e incluso ha pjanificacion Hidrolégica.

disminuido respecto al ciclo anterior. Ademas Emesentantes de los

intereses ambientales han dejado de tener un egpiaee con voz y voto eNnormativo, como son la pagina web, las campariasvdégacion, etc.

la Comision de Planificacion Hidrolégica.

26. La participacion activa se ha ajustado a labdstido en el Reglamento de

Se han desarrollado herramientas de participacide exceden el marcp

NO INTRODUCE CAMBIOS

27. Ha habido deficiencias en el proceso de ppaton del Jucar y se ha

solicitado la suspensién de la tramitacion ya @senuevas administracione

nacidas de las elecciones del 24 de mayo de 20hamtenido tiempo
material para la formulacion de alegaciones.

27. Es absolutamente necesario que los planedduétros del nuevo ciclo se
aprueben antes de finales de afio, ya que cualgtieso en su aprobacién no va
a ser permitido por la Comisién Europea, y en sbabe Espafia implicaria
Tonsecuencias negativas como imposicion de sarcairgstado espafiol en los
procedimientos incoados por incumplimiento de leeBtiva Marco y
condicionalidad de la obtencion de fondos europeos.

NO INTRODUCE CAMBIOS

28. La propuesta de PH del Jucar no avanza egm el buen estado
porque no actla sobre las presiones que genedateeioro. Existe un
reparto de agua por encima de la disponibilidad.

28. Las medidas destinadas al incremento de recdisponibles tienen un
presupuesto de 310 M€ en el Programa de Medidas}¥ndel presupuesto total
frente a los 1.835 M€, un 82% del total, destinaalo®edidas para la consecucipn
de los objetivos medioambientales. Por lo que felqgre principal del PH es el
cumplimiento de los objetivos medioambientales yhimcremento de los
recursos disponibles.

NO INTRODUCE CAMBIOS

29. Los caudales ambientales en el JUcar no saiesués para alcanzar el
buen estado y la metodologia para su determin&si@uestionable.

29. Es un juicio de valor que no permite introdu@joras concretas.
NO INTRODUCE CAMBIOS

30. La asignacién consignada para |"Albufera edficisnte para frenar el

deterioro del lago y revertir la tendencia. La Busion por aguas residuales

de Valencia agrava los problemas de eutrofizacetegjo y no constituyen
una alternativa valida.

30. En esta revision del PHJ se contempla un inenéorde las necesidades
hidricas minimas del lago de la Albufera hastaeet@ntil del 90% de la serie de
aportes, lo que supone un volumen de 21#4fio en lugar de los 167 fafio
actuales.

Ademas, se ha modificado la normativa para quegel de la Albufera pueda
recibir aportes invernales de los sistemas Judaria. En concreto de
excedentes invernales del Turia 11 hm3/afio, y dsignacion de la ARJ hasta
30 hni/afio conforme se vaya realizando la modernizacisug regadios.

NO INTRODUCE CAMBIOS

31. Frente a la exigencia de contabilizar y regértas costes en aplicacion

31. La metodologialeata en el andlisis econdmico de la propuestdaste P
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del principio de quien contamina paga, el PH dekdbpta por socializar
los costes y eximir de su responsabilidad econ6enioa causantes del
deterioro ambiental.

Hidrolégico ha sido realizada con caracter homogé&om el resto de
demarcaciones intercomunitarias y de acuerdo oditactrices de la UE,
especialmente en lo referente a los costes medieatales y del recurso.

La metodologia propuesta se considera suficiente.
NO INTRODUCE CAMBIOS

32. La prioridad de los abastecimientos debe setieh en los planes sin
subterfugios ni servidumbres a otros usuarios.desgmetros de proteccion
de las tomas de abastecimiento deben ser delirsitatis precauciones y
restricciones de usos claramente explicitadagun si

32. La prioridad de los abastecimientos esté aadguysor ley.
NO INTRODUCE CAMBIOS

33. El PH del Jacar mantiene el enfoque de incréondm la oferta por
encima de las posibilidades de la cuenca y seeemin futuro Plan
Hidrologico Nacional para cubrir el déficit. Pormtado, las aguas
desaladas y depuradas no se han integrado suficiente en el plan.

33. Las medidas destinadas al incremento de resdisponibles tienen un
presupuesto de 310 M€ en el Programa de Medidasi¥ndel presupuesto tots
frente a los 1.835 M€, un 82% del total, destinaalogedidas para la consecuci
de los objetivos medioambientales. Por lo que felqgre principal del PH es el
cumplimiento de los objetivos medioambientales yhimcremento de los
recursos disponibles.

Por otro lado, se ha incluido un capitulo en la meandel Plan donde se trata
con més detalle la utilizacion de recursos no cocemales, tanto la reutilizacio
de las aguas residuales depuradas como la desalacio

NO INTRODUCE CAMBIOS

|
ON

34. Deberian figurar mas medidas de proteccidstaveacion de los
ecosistemas hidricos, mas propuestas de elimindeidarreras
transversales y otras obras en los cauces, masass®turales fluviales e
impulsar la agricultura ecolégica, principalmerm®,las zonas vulnerables
la contaminacion en el PH del Jacar.

34. El Plan del Jucar, como el resto de los planesrpora los programas de
medidas que se han considerado posibles y necepaiia alcanzar los objetivo
ambientales.

a
NO INTRODUCE CAMBIOS

35. Debido a la reduccion de los recursos hidieoka cuenca del Jicar pg
el cambio climatico, la planificacion hidrolégicalibria servir para
anticipar esta situacién de vulnerabilidad y praganedidas de adaptacio
de las demandas y usos a estos cambios.

35. En el Plan se plantean tanto de medidas decatieragua mediante un uso
mas eficiente como de sustituciéon de bombeos coasaguperficiales, aguas
rsubterraneas de otros acuiferos o por aguas tsatieddepuradoras o
desalinizadoras, siendo un ejemplo de lo que coredterse denomina una
n gestién integrada de los recursos hidricos.

Ademas, debe indicarse que solo las modernizactbmesgadios y la mejora de
eficiencia en las redes de abastecimiento en iasipales ciudades representar]

una inversioén del orden de 500 millones de eumguk representa un 25% del
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presupuesto total del Plan. Adicionalmente se piamhumerosas medidas de
politicas de precios orientadas a conseguir utméoeficiente del agua.

NO INTRODUCE CAMBIOS

36. El PH del Tajo no incorpora la mayor parteaserecomendaciones del
Informe de la Comision Europea de 9 de marzo d&.201

36. Es un juicio de valor que no permite introduc@joras concretas.
NO INTRODUCE CAMBIOS

37. El PH del Tajo supone un fraude de ley consisten sacar de la
planificacién todo el contexto del Trasvase TajgtBa con lo que se
renuncia al principio de unidad de cuenca estatdeen la DMA.

37. El Plan considera la extraccién por el ATS lpraasus efectos, pero
ciertamente la regulacion de transferencias comoiéaaqui se cita es ajena a |
planes hidroldgicos de cuenca.

NO INTRODUCE CAMBIOS

DS

38. El PH del Tajo presenta nuevas excepcionesdanaevas masas de
agua superficiales, sin justificarlo segun lo dsizilo en la DMA. Ademas
establece por primera vez objetivos menos rigurpacs 18 masas de agu
sin que aparezca justificado o motivado.

38. Es un juicio de valor que no permite introduc@joras concretas.
ANO INTRODUCE CAMBIOS

39. Se aplaza la justificacién del articulo 4. 4aBMA para las actuacione
de Regulacion del rio Tiétar y consolidacion deadiégs existentes y
Conexiones entre las cuencas de los rios SorbenoBa, pese a haber
obtenido declaracion de impacto ambiental negativa.

39. En el Programa de Medidas se han incluido estutientados a definir las
medidas méas adecuadas para eliminar, o al menosiret la mayor medida
posible, los déficits de atencion de las demanddedsistemas Sorbe, Alberch

STiétar y Arrago, considerando siempre una comb@ranecesaria de medidas
para aumento en la eficiencia del uso del aguaradidas para el incremento d
la disponibilidad de recursos, contemplando el aimde regulacion de recursc
hidricos en los casos imprescindibles y viablesleléss puntos de vista
socioeconémico y ambiental.

NO INTRODUCE CAMBIOS

D

40. No hay objetivos especificos para las masagde de la DH del Tajo
en zonas protegidas que son parte de la Red N2Q0fa

40. Los objetivos adicionales en zonas protegiédsa éRed Natura 2000 deben
estar establecidos en los planes de gestién dezoadaEl plan hidrol6gico no
puede establecerlos, solo puede identificarlosajizar su grado de
cumplimiento.

NO INTRODUCE CAMBIOS

41. Los caudales ecologicos en el Tajo se hartwidstipor unos caudales
minimos arbitrarios solo para un 6% de las maspgeyen algunos casos,
son inferiores a los valores del plan hidrolégipoobado en 1998.

41. Aun admitiendo la existencia de una incertidierdobre la suficiencia de la
propuestas realizadas y metodologias empleadaspaglir los objetivos del
Plan, en el mismo se propone que durante el pe#0dl6-2021 se proponga un

D

régimen completo de caudales ecoldgicos en la DHale, aplicando las fases
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que para ello establece la Instruccion de PlamiicaHidroldgica, es decir
estudios previos y analisis de la experiencia arphe los caudales ecoldgicos
minimos ya establecidos en el Plan, fase de cauiéntcon usuarios
potencialmente afectados y fase final de aplicaadfaptativa.

NO INTRODUCE CAMBIOS

42. En relacién con la recuperacién de costesy@lmPH del Tajo utiliza
una "interpretacion estricta" de los serviciosatgla a considerar,
excluyendo los costes administrativos, de contiaé gestién que no
pueden ser directamente atribuidos a servicioagled especificos, lo que
altera las cuentas.

42. Es un juicio de valor que no permite introdus@joras concretas.
NO INTRODUCE CAMBIOS

43. Durante el 2° ciclo de planificacién se hatakisa una ausencia
completa de participacion social en la elaboragiémaluacion del PH del
Tajo.

43. No se comparte tal afirmacién en cuanto que l@dhformacién de las
distintas etapas de la planificacion es publicasta a disposicién de quien desé
consultarla en el sitio web del Organismo de cueBtaicio de la consulta
publica es publicado en el BOE, ademas de ser ceadmespecificamente a Io
miembros del Consejo del Agua de la demarcacidel goe estan representado
todos los intereses.

Ademas, se realizaron diversas jornadas de paaticip publica los dias 26 y 28
de mayo, 9, 11y 16 de junio.

NO INTRODUCE CAMBIOS

e

[20N7)

44. Un 14% de las masas de agua en la DH del Mifm8 deberian habe
alcanzado el buen estado ecolégico en 2015 nonl@dw@seguido ni
tampoco se ha logrado el buen estado ecoldgicosegsbacios naturales
protegidos tipo Aves y Habitats.

44. A pesar de que dicho porcentaje no es del 1dédel 7% (237 masas
previstas en 2015 frente a las 216 masas reaf2816}), no se menciona que el
estado de las masas de agua ha mejorado entre 2088 y el afio 2013,
pasando de un 71% a un 76% el porcentaje de masagud en buen estado.

NO INTRODUCE CAMBIOS

45. No se ha ejecutado la inversién de 4 de cadaufd®s comprometidos e
el Mifio-Sil.

45. Segun datos a 31 de julio de 2015, se ha e@eut esta en ejecucion el 694
del presupuesto previsto en el plan hidrolégicopdigher ciclo. Luego faltaria
h por ejecutarse 3 de cada 10 euros, si bien alglebss medidas del primer ciclg
han sido desestimadas para el segundo ciclo psidayar que no contribuian a
alcanzar el buen estado de las masas de aguaéméacacion.

NO INTRODUCE CAMBIOS

(=)

46. El régimen de caudales minimos establecides fifio-Sil incumple

46. Es un juicio de valor que no permite introduc@joras concretas.
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nuevamente la IPH.

NO INTRODUCE CAMBIOS

47. Las masas de agua del Guadiana se han califissthdo datos del
2009, los mismos que para el 1° ciclo de planiftaacy no se han incluido
las especies de peces como indicadores de esptaade haber
culminado su intercalibracion.

47. Los datos usados para la determinacion del@stan los disponibles hasta
afio base del Plan, esto es 2012, y no 2009 coindisa. No se han usado pec
por falta de indicadores intercalibrados, comoasi todas las cuencas espafio
El estado en esta cuenca se ha determinado cagjda imformacion disponible.

NO INTRODUCE CAMBIOS

eS
as.

48. En el PH del Guadiana no se ha completadddaniacién para todas
las masas de agua con el detalle necesario pavaaroen profundidad la
relacién medida-presién-estado de la masa de agua.

48. Las relaciones presion-impacto-riesgo-estaddigas-objetivos se han
mejorado sustancialmente sobre la versidon de dangiblica. No se han

utilizado técnicas de extrapolacion indirecta pardeterminacion de estado. Lo
que si se ha hecho es definir, a requerimienta @£, una metodologia de
extrapolacion objetiva para determinar el estadpugrios de control de las rede
de vigilancia en donde no se deba medir de acumnd@| nuevo RD de estado.

NO INTRODUCE CAMBIOS

49. Las actuaciones estructurales en el PH del i@Guadeben ir fuera del
programa de medidas en detrimento de medidas tiérgds la demanda.

49. El Plan incorpora medidas de gestién de lasaddas, de control de
extracciones y de reduccion de las mismas. Esastsaspecto se ha mejoradd
sustancialmente desde la versién de consulta llthlass medidas de atencién 3
las demandas se han relegado al ciclo 2028-2G83¢tmseguir el buen estado
las masas de agua seguin la DMA como maximo en 2027.

NO INTRODUCE CAMBIOS

§

50. Se deberian eliminar las referencias al afi@ 203! PH del Guadiana
establecerse el cumplimiento para antes del lidatias prérrogas,
especialmente en zonas protegidas, por ejemplo tres afios antes.

¥50. Es un juicio de valor que no permite introducgjoras concretas.
NO INTRODUCE CAMBIOS

51. En el Guadiana no hay compromiso de las CCAAgrstionan los
fondos PAC y de Desarrollo Rural para incluir megidue contribuyan al
cumplimiento de los OMA.

51. Es un juicio de valor que no permite introdu@joras concretas.
NO INTRODUCE CAMBIOS

52. Esta en contra de la division del acuiferor2&es diferentes masas par

la estrecha conexion hidroldgica que existe erlas g por formar una
unidad hidrogeologica.

52. Esa estrecha conexién se produce con esassnm@gas, Y con otros mucha
acuiferos, por tratarse de un sistema. No obstins@mgularidad de la existenci
de diferentes niveles acuiferos en la masa Manchkaéntal Il y la interrelacion
con la cuenca del Jucar de la masa Rus-Valdeldig®sn lugar a la division
referida en Mancha Occidental |, Mancha OcciddhtaRus-Valdelobos,

~n

division que no es producto de esta revision deldtd que viene del Plan
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vigente y de la definicién de las masas en el @62
NO INTRODUCE CAMBIOS

53. Se observan algunos aspectos contradictorios las masas del
acuifero 23 en la tabla de asignaciones de la riva&n cuanto a las
dotaciones y superficies.

53. Se trata de un error material que se ha prdeedcorregir segun se indica €
la sesion del Consejo del Agua de la DemarcaciémeSreflejado en el Informe
del Consejo sobre el PH y en el acta del CAD.

CAMBIO INTRODUCIDO EN EL APENDICE 6.3

54. Todavia no se ha modificado el PH del Guadia@sacomprobar con la
Comisaria de Aguas que las superficies considesamamferiores a las
legalmente reconocidas por dicho organismo.

54. En la fase final de consolidacion y revisiériaedocumentos se estan
efectuando algunos de los cambios acordados gaeitodstaban pendientes, e
particular, en las tablas de asignaciones quedigoomo apéndices a la
normativa, se han corregido algunas cifras de fiojg=; dotaciones y
asignaciones.

CAMBIO INTRODUCIDO EN EL APENDICE 6 DEL GUADIANA

>

55. Rechaza la explotacion flexible de las masasgda en riesgo por su
inviabilidad.

55. Se trata de una posibilidad que debera comseetm los programas de
actuacion de las masas de agua subterraneas deslamariesgo, con control
adecuado y sin poner en riesgo la consecucion ¢emamento de los objetivos
de buen estado. Por tanto, no hay razones objgtarasmodificar esta
posibilidad.

NO INTRODUCE CAMBIOS

56. Solicita un plan de medidas alternativo al BEHapecial del Alto
Guadiana para reducir la demanda de agua.

56. Corresponde al Gobierno a través del PHN, dexathre la revision del
PEAG, que por otra parte se solicité en el vigétite

NO INTRODUCE CAMBIOS

57. El PH del Guadiana no presenta un plan detati@dcémo y cuando se
va a completar el Registro de Aguas, ni se ha@nélisis cuantitativo del
progreso hecho en los Ultimos afios y lo que smagiara los préximos
hasta su finalizacion.

57. La Confederacion del Guadiana trabaja diariaenen mejorar los datos del
registro de aguas. La informacion que se pide nmantenido obligatorio del
Plan y, por tanto, aunque haya sido usada pammkilssis de presiones, no es
requerida por el Plan.

Asi mismo, se debe tener en cuenta que el Plampio entre sus programas d
medidas, significativas actuaciones de mejora alebcimiento y la gobernanza
que incidiran en el refuerzo y la transparenciaRigistro de Aguas.

58. No existe una cuantificacién de los*tque suponen el conjunto de
miles de captaciones de menos de 7.008f0 efectuadas en la Cuenca

58. El registro de agua incluye estas captacignsisse veran limitadas si asi se

determina en los programas de actuacion de lassrsabserraneas declaradas

eN
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Alta del Guadiana que requerian autorizacién prégide la Junta de
Gobierno de la CH del Guadiana de febrero de 1987.

riesgo.
NO INTRODUCE CAMBIOS

59. Quiere expresar su preocupacion ante el reti@sestablecimiento de
objetivos especificos para los espacios de la Redral 2000 ligados al
acuifero 23 a partir de 2027, entre los que seestican Las Tablas de
Daimiel.

59. Es por ello que en la normativa del Guadiatéa@®visto que la cuenca altd
del rio Guadiana pueda recibir un aporte de reswesternos (de acuerdo con €
RD-ley del ATS) por un volumen medio anual derivacmmputado sobre un
periodo maximo de diez afios, no superior a 50 hanprocedencia de estos
recursos externos sera de la Demarcacion Hidregréfl Tajo por medio del
Acueducto Tajo Segura.

Cuando la situacion de los niveles hidricos defjfaiNacional de las Tablas de
Daimiel lo requiera y previa peticion del drganstge del mismo, se podran

minimos en el Parque, hasta un maximo de 1bdmmales procedentes de la
masa de agua subterranea Mancha Occidental |, thssdaptaciones ejecutadal
al efecto en el entorno del Parque. Todo ello gnascabo de los 2 Rranuales
procedentes de la adquisicion de derechos de agaprdvechamientos
subterraneos situados en las proximidades del E&tgaional.

NO INTRODUCE CAMBIOS

otorgar autorizaciones especiales destinadas dkmiamento de niveles hidricos

D

[2)

60. En el PH del Guadiana del 2° ciclo se ha pridduena drastica
reduccion de los procesos de participacion pulylida su calidad técnica €
relacion con el 1° ciclo.

60. Las actividades llevadas a cabo relacionadagld@royecto de participacior
publica han sido: conferencias explicativas (d)ettes sectoriales (3),
multisectoriales (12), reuniones de expertos (}J@nadas de concertacion (2),
total 39 actividades de participacion publica agas hay que afiadir 7 reunione
de coordinacién con Portugal, 27 con los Grupo§rdbajo del Comité de
NAutoridades Competentes a parte de las reuniongaluigo internas de
coordinacion dentro de la propia Confederacionroealdinisterio. Todo ello a
pesar del escaso tiempo transcurrido entre la apr@t del plan del 1° ciclo y el
2°,
NO INTRODUCE CAMBIOS

61. Se han mantenido los recursos disponibles agosbsin transparencia
para el plan 2010-2015 por no respetar las seisé&ricas que sefiald la
IPH, amplidndose fuera del plan en porcentajesriups al 30% en la

Cuenca Alta del Guadiana que tiene unos derechusafede agua agrarios

superiores al 300% de los recursos disponiblesiadys.

61. La atencion a las demandas estara supeditada@pia existencia de
recursos hidricos disponibles en cantidad y calglditiente para ello. Las cifra
actualizadas de los valores del balance hidrida deasa de agua subterranea s
. ha desarrollado sobre todos los términos del balgri@n supuesto
modificaciones respecto a los valores contenidad &tan Hidrolégico vigente.

e

El PH en cumplimiento de sus objetivos pone a digpan todos los recursos
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disponibles.
NO INTRODUCE CAMBIOS

62. No se ha respetado la primacia del uso deeldatnto pues se han
construido infraestructuras para dotar de agua dadnca del Tajo para
abastecimiento de las poblaciones del Alto Guadiana

62. Es un juicio de valor que no permite introdu@joras concretas.
NO INTRODUCE CAMBIOS

63. El retraso en la explotacion de las redes dgaae calidad de las
masas de agua superficial y subterranea ha heehbuguna parte de los
datos que se han utilizado en la evaluacién datiesde las masas de agug
del 2° ciclo en el Guadalquivir sean los mismoslqgsautilizados en el afio
2009.

63. Se hace lo posible con los fondos disponiiNesse midié entre 2010 y 2014
pero se estan habilitando los mecanismos para lidenstos procedimientos de
t seguimiento del estado durante los préximos ejestic

NO INTRODUCE CAMBIOS

64. Quiere expresar su preocupacion ante el retielsestablecimiento de
objetivos especificos para los espacios de la Redrl 2000 a partir de
2021, entre los que se encuentra Dofiana.

64. Es un juicio de valor que no permite introduc@joras concretas.
NO INTRODUCE CAMBIOS

65. A pesar del esfuerzo de la Confederacién dab@lquivir por
establecer la relacion entre las presiones, ellestas objetivos y las
medidas a nivel de masa de agua, no se ha compleséel proceso ni se hg
hecho de forma adecuada.

65. La CHG considera que se ha producido un avsustancial desde la
situacion anterior, aunque por supuesto es megrabl

i\
NO INTRODUCE CAMBIOS

66. No coincide con la CH del Guadalquivir en Emones que justifican la
actuaciones relacionadas con el incremento desesulisponibles
(embalses del Agrio, Castillo de Montizén, San Qaly Puerta de la
Cerrada), que se recogen en las fichas del artfcdlde la DMA

12

66. Es un juicio de valor.
NO INTRODUCE CAMBIOS

67. Se considera que el recrecimiento de la prelsagtio y las actuaciones$
» 67. En el Programa de Medidas del Guadalquivirtexisa partida presupuestar

relativas al trasvase del Condado de Huelva varoetra de la DMA ya qué
antes de promover este tipo de medidas, el plam dedoplir con las
medidas basicas, como reducir el consumo totatjde del regadio o
eliminar captaciones ilegales. Ademas suponen ataoblo en el cauce de
rio Guadiamar que afectaria a espacios Red Nad@@yYa Dofana, en
concreto.

]

destinada a la reduccién de las extracciones d& @ggi supone un 22% del tota
lo que significa una apuesta decidida por el ahpteoeficiencia en el uso del
| agua.

NO INTRODUCE CAMBIOS

68. Se considera insuficiente la actualizaciérodedhtos basados en la
Asistencia Técnica para la Identificacion, Carazé&ion y Desarrollo de u
Sistema de Informacion Geografica de los regadéda duenca

68. La CHG emplea uno de los inventarios de riegéas completos de Espafia,
n reforzado mediante datos de teledeteccion. Eoaiert los datos son de 2008-

2010 y deberan revisarse en el proximo ciclo drifitacion, pero se considera
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hidrografica del Guadalquivir (2008) por lo ques@pueden comprobar lo
ahorros estimados recogidos en el plan.

smuy representativos y de una calidad extraordinaria
NO INTRODUCE CAMBIOS

69. La CH del Guadalquivir, de forma discreciomal ,ha contestado por
gué se incumple el Acuerdo de Asociacion ya quuael no incluye
informacion sobre los costes ambientales paracébisegrario, las
infraestructuras de regadio no tienen un mecand@mrecuperacion de
costes, y las explotaciones de regadio pagan perfsie y no por volumerj
de agua consumida.

69. Es la primera vez que se han tenido en cuesteolstes ambientales de modo
sistematico, lo que es un gran avance. Ademas ssddo la metodologia
definida desde la DGA.

NO INTRODUCE CAMBIOS

70. No se ha atendido la alegacion presentadactierien la normativa del
Guadalquivir la obligacion de revisar las concesgasociadas al proceso
de modernizacion de regadios.

70. Siempre que se modernizan los regadios serelds concesiones.
NO INTRODUCE CAMBIOS

71. En relacion con la actuacion correspondienirafjado de
profundizacion del canal de navegacion del puegtSelilla en el Estuario
del Guadalquivir, en el PH no se ha incorporado &lccontenido de la
sentencia del Tribunal Supremo en la ficha justtiia del articulo 4.7 de Ig
DMA.

71. Es un juicio de valor.
, NO INTRODUCE CAMBIOS

72. El nUmero de excepciones en el Duero, tantrqmas como objetivos
menos rigurosos, es muy elevado.

72. Es un juicio de valor que no permite introduc@joras concretas.
NO INTRODUCE CAMBIOS

73. Se incluyen algunas medidas de nuevos regédamina del Campo y
Los Arenales) que van a aumentar la presion sobsasnde agua
subterraneas con indices de explotacion elevadag,ya su vez, se han
incluido dentro del grupo de masas de agua sobmgui@ se solicita
prérrogas para alcanzar los OMA.

73. En el PH del Duero se plantean diversas medieasistitucion de bombeos
desde masas de agua subterranea en mal estaditativarton aguas
superficiales, como la de Los Arenales y MedinaGiehpo, para reducir las
presiones sobre dichas masas de agua subterranea.

NO INTRODUCE CAMBIOS

74. Las propuestas de regimenes de caudales exxddd@mi el Duero son, ef
general, uniformes, se articulan sobre un caudaihmoi que suele ser el ma
bajo obtenido con los distintos modelos y con wr@acion estacional que
se ha amortiguado extraordinariamente, lo queme giara mejorar el
estado ecoldgico.

74. Los trabajos de definicién de los regimenesadelales ecoldgicos se han
S llevado a cabo tratando de atender los requisitespara este fin establece la
IPH. Los criterios de célculo de los caudales egiotis que sefiala la IPH son
S . » .
suficientemente conservadores y el hecho de adihoisirmetodologias supone,
nuestro juicio, una garantia de contraste sufieiehtlemas en la redaccion del
PHD 2015-2021 ha habido un refuerzo técnico dee§inidion y una mejora de
informacion, realizando tanto censos piscicolasacooevos calculos en

determinadas masas de agua.
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NO INTRODUCE CAMBIOS

Vocal n® 56. UNESA

1. Preocupa que las restricciones ambientalesatkx$vde los planes
supongan una merma de la actual capacidad de miodwtel parque
generador existente o una restriccién que impdsithéd expansién del
mismo.

1. La inclusién del régimen de caudales ecologicobs Planes es una
imposicién de la Ley de Aguas que ademas indicacqustituyen una restriccio
al uso (art. 59.7 TRLA).

NO INTRODUCE CAMBIOS

2. Es necesario revisar las concesiones con capaetdo a la imposicion
de nuevas limitaciones ambientales y aplicar lanmagizacion
correspondiente.

2. Los caudales ecolodgicos han de ser establepatdss planes hidrolégicos, s
que sea necesaria para ello la previa revisibnesimgal. Tal y como se recoge
en sentencias del Tribunal Supremo, los planesiedgn ni deben proceder a |
aplicacion previa de las normas previstas en elé&ridel TRLA, estableciendo
los supuestos sujetos 0 no a indemnizacion.

NO INTRODUCE CAMBIOS

>

1574

3. Las inversiones debidas a adecuacion de ladaoiines a los nuevos
requerimientos deben dar lugar a una prérrogaldeboncesional.

3. Es una cuestion que no corresponde valoramal IRidrolégico.
NO INTRODUCE CAMBIOS

4. Deben tenerse en cuenta solo los costes impstphta la recuperacion
de costes. También debe quedar claramente idexlifiel usuario
hidroeléctrico, incluir las empresas hidroelécsicancesionarias de
embalses entre los agentes que prestan los sardieiagua superficial en
alta y considerarse los ingresos integros dentreetieicio que proceda.

4. Segun la Instruccién de Planificacion Hidrol@giel plan hidrolégico incluir

informacion sobre los costes totales de prestadénos servicios del agua

considerando tanto los servicios imputables com® Ho imputables a lo
usuarios. Conforme al articulo 9 de la DMA, losadss miembros garantizar
una contribucion adecuada de los diversos usoagiel, desglosados, al men
en industria, hogares y agricultura, a la recupénade costes de los servici
relacionados con el agua.

NO INTRODUCE CAMBIOS

n
DS,
DS

5. Solicita la eliminacion de cualquier referergiprioridades de asignacio
para la explotacién de infraestructuras de titdetipublica o procedentes
de la reversion de concesiones.

5. En la Normativa se pretende preservar la piddtoilde que sea el Organisma
de cuenca quien realice el aprovechamiento hidct@é de forma directa, en Ig

Nsupuestos en que fuera necesario, y ello sin parjue que, en su defecto, se
proceda a la tramitacién del concurso publico geatacion del
aprovechamiento.

NO INTRODUCE CAMBIOS

(]

6. No debe limitarse el plazo concesional de nsieeacesiones
hidroeléctricas por debajo de los 75 afios que lesilel TRLA.

6. Conforme al articulo 59.4 del TRLAT6da concesion se otorgara segun las
previsiones de los Planes Hidrolégicos, con canatgeporal y plazo no
superior a setenta y cinco afios. Su otorgamient® discrecional, pero toda

resolucién sera motivada y adoptada en funcionmtelés publico.
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El articulo 59.6 del TRLA establece un valor maxipawa el plazo, nada impide
que se fije un plazo menor si la autoridad competienconsidera oportuno.

NO INTRODUCE CAMBIOS

Vocal n° 90. Usuarios
del CAD del
Guadiana

1. Preocupa el mantenimiento sin suficiente justdion de tres masas
separadas en que se divide arbitrariamente elesiolB.

1. Es un juicio de valor. No obstante, la divisitines producto de esta revision
del PH, sino que viene del Plan vigente y de lmdgdn de las masas en el afig
2006.

NO INTRODUCE CAMBIOS

2. Es necesario que las Comunidades de Reganbasdeanunicipal se
mantengan frente a la propuesta de designaciaesi€bmunidades de
Regantes Unicas, una por cada masa del acuifero 23.

2. Se considera obligatoria la integracion de ksatos de masas de agua
subterranea que no se encuentren en buen estaddativo en una Comunidad
de usuarios de aguas subterraneas, de acuerdbamnicido 81 del TRLA.

NO INTRODUCE CAMBIOS

3. Preocupa que las dotaciones por hectarea higramdido hasta los
1.000 ni/ha/afio amenazando la viabilidad de las explotasion

3. Es unjuicio de valor.
NO INTRODUCE CAMBIOS

Vocal n° 86. Usuarios
del CAD del Mifio-
Sil

1. Las nuevas restricciones, afecciones y servidesritan de ser objeto de
indemnizacion.

1. Tal y como se recoge en sentencias del Trifsumatemo, los planes no

pueden ni deben proceder a la aplicacion previagieormas previstas en el Art.

65 del TRLA, estableciendo los supuestos sujetus @ indemnizacion.
NO INTRODUCE CAMBIOS

t

2. Las inversiones debidas a adecuacion de ledac&ines a los nuevos
requerimientos deben dar lugar a una prérrogaldeboncesional.

2. Es una cuestion que no corresponde valoraral IRidroldgico.
NO INTRODUCE CAMBIOS

3. La imposicion de nuevos condicionantes a aptwaientos existentes
ha de contemplar como paso previo la modificacétacconcesion
correspondiente.

3. Lainclusidn del régimen de caudales ecolégiroos planes es una
imposicién de la Ley de Aguas, y constituye un#ri@son previa que se impon
con caracter general a los sistemas de explotéarrb9.7 TRLA). El titulo
concesional no garantiza la disponibilidad de lmsdales concedidos (art.59.2
del TRLA). Diversas sentencias del Tribunal Supreezuerdan que los caudal
ecoldgicos han de ser establecidos por los pladesidgicos, sin que sea
necesaria para ello la previa revision concesignaljn menos el establecimient
de clausulas indemnizatorias.

NO INTRODUCE CAMBIOS

1%

4. No esta justificada la imposicién de los nuenaggmenes en las

modificaciones de las concesiones existentes potejemplo, un simple

El apartado 2 del art. 15 quater de la modificaciéhRDPH (versién sometida

a

informacion publica) sefiala qud.d inexistencia de obligacion expresa
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cambio de titularidad.

relacién con el mantenimiento de caudales ecol&gieon las autorizaciones
concesiones otorgadas por la Administracién hididaul no exonerara a
concesionario de la observancia de los mismBer tanto, es exigible en tod
aprovechamiento existente independientemente tiikr.

NO INTRODUCE CAMBIOS

5. Deben tenerse en cuenta solo los costes impstphla la recuperacion
de costes. También debe quedar claramente idewlifiel usuario
hidroeléctrico, incluir las empresas hidroelécsicancesionarias de
embalses entre los agentes que prestan los sardieiagua superficial en
alta y considerarse los ingresos integros dentreatfeicio que proceda.

5. Segun la Instruccién de Planificacion Hidrol@giel plan hidrolégico incluiré

informacion sobre los costes totales de prestadénos servicios del agua

considerando tanto los servicios imputables com® no imputables a lo
usuarios. Conforme al articulo 9 de la DMA, losadss miembros garantizar
una contribucion adecuada de los diversos usoagiel, desglosados, al men
en industria, hogares y agricultura, a la recupénade costes de los servici
relacionados con el agua.

NO INTRODUCE CAMBIOS

6. Solicita la eliminacién de cualquier referergiprioridades de asignacié
para la explotacién de infraestructuras de titditipublica o procedentes
de la reversion de concesiones.

6. La Normativa pretende preservar la posibilidadjde sea el Organismo de
cuenca quien realice el aprovechamiento hidroétéctte forma directa, en los

r'supuestos en que fuera necesario, y ello sin parjue que, en su defecto, se
proceda a la tramitacién del concurso publico geatacion del
aprovechamiento.

NO INTRODUCE CAMBIOS

n
DS,
DS

7. No debe limitarse el plazo concesional de nuewasesiones
hidroeléctricas por debajo de los 75 afios que lesilel TRLA.

7. Conforme al articulo 59.4 del TRLAT6da concesion se otorgara segun las
previsiones de los Planes Hidrolégicos, con canatgeporal y plazo no
superior a setenta y cinco afios. Su otorgamient® discrecional, pero toda
resolucién sera motivada y adoptada en funcionimekés publico.

El articulo 59.6 del TRLA establece un valor maxipawa el plazo, nada impide
que se fije un plazo menor si la autoridad competienconsidera oportuno.

NO INTRODUCE CAMBIOS

Vocal n°® 89. Usuariog
del CAD del Tajo (en
nombre de GAS
NATURAL)

1. La disposicion transitoria segunda debe linldarsupuestos de no
ratificacion a los casos en que la solicitud deteenun deterioro adicional
de la masa de agua.

1. Los supuestos de solicitud de concesion quaaemuinforme de
compatibilidad con el Plan Hidroldgico estan prmssen la legislacion general
de aguas (TRLA y RDPH).

NO INTRODUCE CAMBIOS

2. La implantacién y exigencia de caudales ecotfyen los titulos

2. El MAGRAMA mantiene la tesingral de que la imposicion de los caudal
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concesionales existentes requiere la previa traiitalel procedimiento de
revisién concesional y, en su caso, la indemnized&los dafios causados.

ecoldgicos no requiere, de manera automaticayisiéa de las concesiones vy,
por tanto, no hay ninguna indemnizacién que atemdieise introducen cambios
Diversas sentencias del Tribunal Supremo recueydanos caudales ecoldgico
han de ser establecidos por los planes hidrologsingjue sea necesaria para €
la previa revision concesional, y ain menos ebéstaniento de clausulas
indemnizatorias.

NO INTRODUCE CAMBIOS

llo

Vocal n° 37. Junta dg
Andalucia

1. No puede admitir la inclusién del Dragado erfidrdidad del
Guadalquivir.

1. El Plan Hidrolégico no autoriza el dragado. S#dtudia si se cumplen las
previsiones del articulo 4.7 de la DMA, y su atacion queda a expensas de
autoridad competente. En cualquier caso, la inude la actuacion en el Plan
una condicién necesaria, pero no suficiente, yrguexime al promotor del
cumplimiento de todas las condiciones que se dedetprocedimiento de
evaluacion ambiental. Asimismo, tal y como se dixgresamente en la
justificacion, deberan tenerse en cuenta la coimeias del Dictamen de
noviembre de 2010 de la Comisién Cientifica pafastlidio de las Afecciones
del Dragado del Rio Guadalquivir, prevista en @ldicionado de la Declaracion
de Impacto Ambiental.

NO INTRODUCE CAMBIOS

Vocal n° 12. Unién
de Pequefios
Agricultores y
Ganaderos (UPA)

1. El PH del Guadiana deberia establecer un régtteasignaciones y
dotaciones suficiente que contribuya a mantenactizidad agraria como

motor de la economia de la zona.

1. Ademas de la satisfaccion de las demandasaihéfiphcion hidrolégica
también tiene por objetivos generales consegtiueh estado y la adecuada
proteccién del dominio publico hidraulico y de &guas, el equilibrio y
armonizacion del desarrollo regional y sectoriayémentando las
disponibilidades del recurso, protegiendo su cdli@ggonomizando su empleo Y
racionalizando sus usos en armonia con el medideatsby los demas recursos
naturales.

En cualquier caso la atencion a las demandas estpedlitada a la propia
existencia de recursos hidricos disponibles eridahy calidad suficiente para
ello.

NO INTRODUCE CAMBIOS

2. No acepta que los regadios y usos agrarios pstétetras de los usos
industriales respecto al orden de preferencia, @ardb las reglas de juegg

que se llevan aplicando muchos afos.

2. Es un juicio de valor. El TRLA establece queirdps planes hidrolégicos los
que establezcan el orden de preferencia teniendaeania las exigencias para |

proteccién y conservacion del recurso y su entatabjendo respetar en todo
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caso la supremacia del abastecimiento de poblacién.
NO INTRODUCE CAMBIOS

3. La superficie de regadio que refleja el plamesor que la superficie
legal reconocida por la propia Confederacion deddiana.

3. Se trata de un error material que se ha prooedbrregir segin se indica er
la sesion del Consejo del Agua de la DemarcaciémeSreflejado en el Informe
del Consejo sobre el PH y en el acta del CAD.

CAMBIO INTRODUCIDO EN EL APENDICE 6.3

4. Entiende que los datos que se han utilizadotpas en cuenta los
recursos renovables de las masas de agua se haladalerréneamente,
teniendo en cuenta una superficie de riego infexilarreal.

4. Es un juicio de valor que no permite introdun&joras concretas.
NO INTRODUCE CAMBIOS

5. Entiende que la prohibicién de incrementar [aesficie de regadio en la
zona atenta contra la propia Constitucion Espafiola.

5. Es un juicio de valor.
NO INTRODUCE CAMBIOS

6. El dragado del rio Guadalquivir no se justificela Memoria del PH del
Guadalquivir ni en el propio proyecto.

6. Es un juicio de valor.
NO INTRODUCE CAMBIOS

7. El PH del Guadalquivir debe contemplar la angdia de la dotacion de
agua del Trasvase Negratin-Almanzora hasta undet@b hri¥afio.

7. El trasvase requiere una norma con rango dedlg@yan de cuenca no puede
habilitar este tipo de soluciones.

NO INTRODUCE CAMBIOS

8. Se solicita que la presa de Siles se incluya & del Guadalquivir y
gue su financiacién se realice con fondos europans el desarrollo
agricola de la zona.

8. El Plan del Guadalquivir, como el resto de llases, incorpora los programa
de medidas que se han considerado posibles y mesegara alcanzar los
objetivos ambientales.

NO INTRODUCE CAMBIOS

9. Se ha procedido a un aumento de dotacionesaftanaos cultivos que ng
tienen justificacién alguna en la mejora del PH@ehadalquivir, lo que
pone en peligro la recuperacion de la cuenca.

9. Es un juicio de valor.
NO INTRODUCE CAMBIOS

Vocal n° 70.
Organizaciones
ecologistas
(Ecologistas en
Accion)

1. El PH del Mifio-Sil debe aportar la justificacide la adopcién
generalizada del valor del 5% para los caudalesmoBly una reduccion
del 50% en situaciones de sequia prolongada. Encoemrario, deberian
adoptarse valores mas realistas.

1. Es un juicio de valor que no permite introdum@joras concretas.
NO INTRODUCE CAMBIOS

2. Debe erradicarse el funcionamiento de las destradroeléctricas por

2. En el art. 10.4 de lam&iva del Mifio-Sil se prohibe la explotacion naete
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hidropuntas por sus graves consecuencias ambigntale

emboladas o hidropuntas en minicentrales etéstrsalvo que el concesionario
presente un estudio que demuestre su compatibitidiae! régimen de caudales.

NO INTRODUCE CAMBIOS

3. Las previsiones de reduccion de aportacionestpde la cuenca del

Mifio-Sil son del 5% para el afio 2027, pero lasigienes de demanda paraProgresivamente en todos los horizontes.

todos los usos aumentan o se mantienen estables.

3. Las previsiones de demanda total para todantedm&cion disminuyen

NO INTRODUCE CAMBIOS

4. Las dotaciones en el Mifio-Sil no se han modificeespecto al plan
anterior: las dotaciones para abastecimiento urpgaegadio resultan muy

altas y no se prevé el freno del establecimientougos aprovechamientosNO INTRODUCE CAMBIOS

hidroeléctricos.

4. Misma respuesta que la dada a la cuestion anteri

5. El nimero de reservas naturales fluviales (8 teslas luces insuficiente
en la DH del Mifio-Sil.

5. Es un juicio de valor.
NO INTRODUCE CAMBIOS

6. El articulado del Mifio-Sil, en general, en sieimio de dar cabida a las
excepciones, en el fondo avala las irregularidades, vez que no impone
al solicitante justificar las posibles alternatieals excepcionalidad.

6. Es un juicio de valor.
NO INTRODUCE CAMBIOS

7. El PH del Mifo-Sil debe establecer bandas d&epetn adicionales para
los cauces de mayor entidad, dado que la zonarddwmbre resulta a

todas luces insuficiente para el cumplimiento deskervicios ambientales deNO INTRODUCE CAMBIOS

los mismos.

7. Es un juicio de valor que no permite introdumn@joras concretas.

8. La actividad minera debe quedar taxativamentugda del dominio
publico hidraulico asi como de las zonas en qukni@mica fluvial muestre
actividad.

8. El art. 32.1 de la Normativa del Mifio-Sil estatd que cualquier actividad
minera se desarrollara fuera del dominio publiaséilico, zona de servidumbre
y zona de policia de aguas, salvo justificacionité&c motivada.

NO INTRODUCE CAMBIOS.

1

9. La profusién de saltos hidraulicos en la cuetadaifio-Sil es tal que no
deberia existir la posibilidad de obtener nuevagesiones.

9. Es un juicio de valor.
NO INTRODUCE CAMBIOS

10. El PH del Mifio-Sil debe estipular un mecanisniependiente para
evaluar la funcionalidad de los pasos para pectslaalos.

10. Es un juicio de valor.
NO INTRODUCE CAMBIOS

11. Las limitaciones a los usos en zona inundabléene sentido fisico que
se circunscriban a la zona de policia, debiendenelerse a todas aquellas

o

11. Los planes hidrolégicos no tienen potestad lp@itar los usos mas alla de |
zona de policia en base al art. 6 del RDPH. Sijujgéy de la modificacién de log

111



VOCALES

Votos particulares presentados

Actuaciones

zonas donde las inundaciones se producen.

limétées zbna de policia para incluir la zona o zorasld se concentra
preferentemente el flujo, si ello fuese necesatando concurra alguna de las
causas sefaladas en el articulo 6.2 del TRLA.

NO INTRODUCE CAMBIOS

12. El programa de medidas del Mifio-Sil no esticmuftemente
especificado para poder valorarlo.

12. Es un juicio de valor.
NO INTRODUCE CAMBIOS

13. Los caudales que se proponen en el PH del Bearmsuficientes y
priorizan los usos existentes sobre el objetivaldanzar el buen estado o
potencial ecolégico.

13. Es un juicio de valor.
NO INTRODUCE CAMBIOS

14. Dada la reduccién de recursos que el propidé&Huero reconoce, no
se entiende la ampliacion de 168.219 hectareasasumbre el medio
millén ya existentes.

14. En el Plan se ha tenido en cuenta que todasd@slios van a mejorar sus
eficiencias en el horizonte 2015-2027, con lo guédmanda de las superficies
existentes se reduce, lo que permite atenderraugos regadios planteados cd
garantia. Efectivamente, quiza esta hipotesisdmdemasiado optimista por lo
que en la versidn definitiva del Plan se han aflsstas eficiencias en el horizon
2015-2021 de los regadios que aparezcan con matidasdernizacion

especificas, lo que supone que esa reduccionaiianda no seréd tan evidente.

Esta hip6tesis, mas ajustada a la posible reafidach, supone que las reservag
para nuevos usos se quedaran limitadas en aqeitemas donde se haya
identificado déficit, lo cual no deja de ser urmariada de atencién a la solidarid
de los usuarios actuales que no llevan a cabo sdemmizaciones.

NO INTRODUCE CAMBIOS

D

ad

15. Deberia priorizarse el uso de infraestructerde’ y medidas que
proporcionen mejoras medioambientales y socialdenfas el analisis
coste/eficacia se muestra muy limitado.

15. Es un juicio de valor.
NO INTRODUCE CAMBIOS

16. Se deberia extender el célculo de los costbgeatales a los costes
relacionados con la produccién de energia y laatoimacion difusa
procedente de la agricultura.

16. El andlisis para la recuperacion de costesasendjorado sustancialmen
respecto a los planes del primer ciclo. Se han radgplos datos de inversione
se han incorporado servicios de agua adicionales @ h calculo de I3
recuperacion de costes financieros y se ha moddieaprocedimiento de calcu
de los costes ambientales no internalizados, cer&idolos como el coste de |
medidas pendientes de materializar necesariascparegir las presiones que |
ocasionan.

En todo ello se han seguido las directrices deitecBion General del Agug

"1
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realizando el andlisis mediante una plantilla y adetogia comin la cug
establece los servicios de agua a consideraroraaf de considerar los diferent
elementos a partir de la informacion disponible.

NO INTRODUCE CAMBIOS

17. El programa de medidas del PH del Duero sigusiderando
instalaciones de depuracion caras, cuando se loancdsos en los que las
depuradoras de municipios con menos recursos hadadde funcionar.

17. Es un juicio de valor.
NO INTRODUCE CAMBIOS

18. Deberia prohibirse expresamente la concesi@uidgizacion a
cualquier proyecto de fractura hidraulica que stgmda llevar a cabo en
lugares en los que existan acuiferos.

18. El Plan Hidrol6gico no autoriza este tipo deyectos, los cuales ademas
estan sometidos previamente a su autorizacidamite de evaluacion de

impacto ambiental ordinaria por la Ley 21/20139d#e diciembre, de evaluacig
ambiental.

NO INTRODUCE CAMBIOS

=)

19. Debe retirarse la prevision del articulo 22@géro porque no es
posible autorizar actividad o actuacién que supamgdeterioro del estado
de ninguna masa de agua.

19. Si es posible si se cumplen las condicioneartiello 39 del RPH.
NO INTRODUCE CAMBIOS

20. En el PH del Tajo Unicamente se estableceratesidmbientales en 20
puntos que se consideran criticos los que, podisero y cuantia, resultan
totalmente insuficientes.

20. Es un juicio de valor.
NO INTRODUCE CAMBIOS

21. Se reclama que se fijen de forma inmediataales@mbientales en
todas las zonas protegidas y en las afectadasfpaestructuras sin
excepciones, y que se fije una regla general paest® de casos que
permita disponer provisionalmente de un caudal antll a respetar en
cada una de las masas de la DH del Tajo.

21. Al igual que en el plan 2009-2015 la determidracle los nuevos caudales
ecoldgicos ha seguido la metodologia establecidéadastruccion de
Planificacién Hidroldgica. No obstante, admitiedd@xistencia de una
incertidumbre sobre la suficiencia de las propwestalizadas y metodologias
empleadas para cumplir los objetivos del Plan, enigmo se propone que
durante el periodo 2016-2021 se proponga un régamempleto de caudales
ecoldgicos en la DH del Tajo, aplicando las fasesppra ello establece la
Instruccién de Planificacion Hidrologica, es dastudios previos y andlisis de
experiencia a partir de los caudales ecoldgicosnmaimya establecidos en el
Plan, fase de concertacién con usuarios potenaménafectados y fase final de
aplicacion adaptativa.

NO INTRODUCE CAMBIOS

22. Vuelven a repetirse los caudales minimos erpgirera, Aranjuez,

22. En este ciclo de planificacié se han fijado caudales ecoldgicos en el ri
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Toledo y Talavera y se mantienen constantes ado lde todo el afio no
estableciéndose variacién estacional de ningun tipo

Tajo, sin perjuicio de que se refleje su caracaeitm en el Anejo 5 de la
Memoria. En su lugar, se mantienen los minimos aé/6 en Aranjuez (fijado
por la Ley 52/1980), 10 m3/s en Toledo (coincidertte el establecido en el Plan
de 1998) y 10 m3¥/s en Talavera de la Reina de 1€) y& establecido en el
vigente PHT2014.

Puesto que estos valores no son caudales ecolpgechace necesario —y asi se
esta haciendo— un especial seguimiento de los msignas efectos en la
evolucion del estado de las masas de agua debjboyTsu andlisis para estimar|si
esta evolucidn es suficiente y compatible con leseoucion de los objetivos
fijados en el Plan. De esta forma, bien en unai@videl Plan acordada por el
Consejo de Agua de la Demarcacion conforme a abéstido en el articulo 89.1
del Reglamento de Planificacion Hidrologica (RD 2UD7), bien en las
siguientes revisiones previstas del Plan confortaeCaMA, se podra
reconsiderar esta determinacion y plantear el régide caudales ecologicos que
se estime oportuno. Los caudales ecolégicos fijadad ETI del primer ciclo
seguiran siendo una referencia en futuras revisideéPlan Hidroldgico.

NO INTRODUCE CAMBIOS

23. El PH del Tajo no incorpora un analisis en pndfdad del Trasvase
Tajo-Segura y de sus efectos sobre la demarcaamidparticular, los
medioambientales lo que constituye una grave eefiia.

23. Obviamente el Plan considera la extracciorepdTS y valora sus efectos.
Ciertamente la regulacion de transferencias comoéaaqui se cita es ajena a los
planes hidrologicos de cuenca. Es una condici@bkstida por Ley, que el plan
hidrolégico de cuenca debe respetar.

NO INTRODUCE CAMBIOS

24. Solicita que se proceda a la retirada de noranderivada del
Memorandum sobre el Trasvase Tajo-Segura al atehpaincipio de
unidad de cuenca y constituir un incumplimientocide la DMA.

oy

24. Es una cuestién que excede el ambito de afditde los planes hidrolégico
de cuenca.

NO INTRODUCE CAMBIOS

25. Deberian corregirse a la baja las previsioredetihandas urbanas
futuras en el Tajo, teniendo en cuenta el desce@da poblacion y la

reduccidn del consumo medio por habitante. Iguatenpara las demandas

para regadio.

25. La utilizacién del agua para abastecimient@amoben la demarcacion del
Tajo ha disminuido en mas de un 5%.

En concreto, de acuerdo con la presentacion realiger el Presidente de la CH
del Tajo, y como también puede verse en la Tabldel ;aforme del Consejo
Nacional del Agua, la utilizacion del agua parasaéseimiento urbano en la
demarcacion del Tajo ha pasado de 787,08di0 en el momento de
elaboracion del plan del primer ciclo a 741,3Z/aiiio en la actualidad, es decif
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una disminucion del 5,8%.
Desde el punto de vista de las asignaciones, semhatenido las mismas cifras

para el abastecimiento urbano que existian erirakpciclo, en lo que se estima

gue es un criterio prudente ante la incertidumlerdeterminados factores comd
las tasas de crecimiento de la poblacién, que aodigrivar en situaciones de
vulnerabilidad.

La disminucién de las asignaciones se ira realizanthedida que se vayan
consolidando estas disminuciones del consumo, emérs tratando de reducirs
a través de una gestion adecuada. En cualquier cas® insistir en que el
consumo real, que es el valor esencial en quadade la mejora de la gestion
el uso por parte de las Administraciones y usuamgicados, se ha reducido e
las cifras indicadas.

NO INTRODUCE CAMBIOS.

26. Entiende que debiera someterse a una revisiprogundidad las
concesiones a los aprovechamientos hidroeléctrsofise todo a aquellos
gue son responsables o coadyuvan al incumplimiatos caudales
ambientales en espacios naturales protegidosg Bed Natura 2000.

26. Los supuestos de revision de las concesiomelos@revistos en el articulo
65 del TRLA. No corresponde al Plan Hidroldgico iificdr esta regulacion.

NO INTRODUCE CAMBIOS

27. Solicita que se suprima cualquier referenciaaserie de
infraestructuras de regulacion innecesarias, cénrigigativa algunas de
ellas y que producirian un gran impacto medioanthien

27. En el Programa de Medidas se han incluido estudtientados a definir las
medidas mas adecuadas para eliminar, o al menosiret la mayor medida
posible, los déficits de atencidn de las demanddesisistemas deficitarios,
considerando siempre una combinacién necesarieed@as para aumento en |
eficiencia del uso del agua con medidas para gtinento de la disponibilidad d
recursos, contemplando el aumento de regulacidaagsos hidricos en los
casos imprescindibles y viables desde los puntagstie socioeconémico y
ambiental.

NO INTRODUCE CAMBIOS

28. La reduccion de los recursos del 7% como cameseia del cambio
climatico considerado en el PH del Tajo, no encajainformacion oficial
del MAGRAMA para la cuenca del Tajo en el perio@93-2005, en el que
la reduccién es de un 14,4% con respecto al pefi®d6-1995.

28. Todos los planes hidrolégicos han trabajadendeera armonizada con
“Estudio de los Impactos del Cambio Climatico es Recursos Hidricos y Ig
Masas de Agua”, finalizado en 2012 por el CEDEXaaéds de la Encomienda ¢
Gestion de la Direccion General del Agua. De estmera, la metodologi
aplicada en el analisis ha sido homogénea en tadasuencas y ha permitid
trabajar de forma coordinada.

NO INTRODUCE CAMBIOS

el
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Votos particulares presentados

Actuaciones

29. Solicita que se elimine la denominada "Actuaetode mejora de

regulacion del tramo medio del rio Tajo" porquedoi@ria un gran impacto
ambiental y su coste econémico seria muy elevddoiaéno se repercutiria
sobre los Unicos beneficiarios de la actuacion.

29. Es un juicio de valor.
NO INTRODUCE CAMBIOS

30. Considera que la Zona Regable del Albercheréiebbastecerse de
manera permanente desde el rio Tajo en lugara@lberche para reducir
las presiones sobre este Ultimo y dado que cuentéas infraestructuras
necesarias para ello.

30. El Plan del Tajo prevé llevar a cabo, durahfesodo 2015-2021, un estudi
que analice las posibilidades de regulacién y déd@ede los sistemas de
explotacién comprometidos. Para ello plantea unergidn de 1,7 millones de
euros. Los resultados de estos futuros estudissah@n sobre las mejores
opciones de utilizacién.

NO INTRODUCE CAMBIOS

31. Duda de la legalidad de la descatalogaciérBdeservas naturales
fluviales en el Tajo.

31. Es un juicio de valor.
NO INTRODUCE CAMBIOS

32. Llama la atencién la ausencia de presupuestorpedidas de
restauracion de rios y echan en falta actuaciomesaliperacion ambiental
y del dominio publico hidraulico en el PH del Tajo.

32. Dentro de la Estrategia Nacional de Restaunabidrios, en la Confederacig
Hidrografica del Tajo se estan abordando una dlerictuaciones, que pueden
ser consultadas en su pagina web. Se impulsaegmps dentro del marco actu
de previsiones presupuestarias necesariamentietiestria inclusion en el

Programa de Medidas del Plan de actuaciones emiandéerestauracion de rios
aplicando una priorizacién que maximice su impactda mejora del estado de
las masas de agua, a través de la mejora de ldeimores hidromorfoldgicas de
cauces, restauracién de vegetacion de ribera,neloidin de barreras, etc.

Por otra parte, en coordinacion con las comunidadgmomas, desde la
Confederacion Hidrografica del Tajo se estan raalip actuaciones para
caracterizar, prevenir, mitigar y, si es posiblenimar la proliferaciéon y
aparicion de especies invasoras, en especial agugle tienen mayor impacto
sobre los ecosistemas autoctonos, incluyendoipstéé medidas en el Progran
de Medidas.

NO INTRODUCE CAMBIOS

>S5

a

na

33. Deberia prohibirse expresamente la concesi@uiigizacion a
cualquier proyecto de fractura hidraulica que stgmda llevar a cabo en
lugares en los que existan acuiferos.

33. El Plan Hidrolégico no autoriza este tipo deyprctos, los cuales ademas
estan sometidos previamente a su autorizacioamite de evaluacion de
impacto ambiental ordinaria por la Ley 21/20139d#e diciembre, de evaluacid

>

ambiental.
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Votos particulares presentados
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NO INTRODUCE CAMBIOS

34. En el PH del Guadiana deben especificarsediodades ecoldgicos de
todos los rios, especialmente en los tramos deé&asfraestructuras
hidraulicas.

34. Los estudios para el calculo de los caudaleli®gicos se han abordado
fielmente desde la perspectiva desarrollada elfHa Los tramos estratégicos
para los que se ha definido un régimen de caudatdégicos cuentan en la
actualidad con un punto de control de medici6nai&lal, o bien, en los casos €
los que se carece de esta infraestructura, erogtdna de medidas se ha
presupuestado su instalacion.

NO INTRODUCE CAMBIOS

35. La definicidn de caudales ecoldgicos en baperakntil 15 de la curva
de caudales clasificados es insuficiente.

35. Es un juicio de valor que no permite introdu@joras concretas.
NO INTRODUCE CAMBIOS

36. Solo deben ser consideradas como medidas lparmplimiento de
objetivos medioambientales aquellas modernizacideaggadios donde
haya ahorros de agua destinados al medio ambiente.

36. Las actuaciones de modernizacion de regad®maagonllevan ahorros de
agua no se han considerado acciones de mejorargaibleor tanto se han

incluido dentro de las medidas de atencion a lasadeas y se han relegado pa
después de 2027.

NO INTRODUCE CAMBIOS

ra

37. No debe contemplarse un aumento del regadiasi€0.000 hectareas
en el Guadiana porque se esta contando con urgaguao existe por la
reduccion en las aportaciones por efecto del canilwtico.

37. El Plan Hidrolégico del Guadiana asigna recuisra las demandas actualg
y previsibles verificando que se cumplen los dotede garantia recomendados
por la Instruccién de Planificacién Hidrol6gicagniendo en cuenta una
previsible reduccion de las aportaciones natue consecuencia de los
efectos del cambio climatico.

NO INTRODUCE CAMBIOS

£S

38. El PH del Guadiana debe garantizar que la @aeidn del estado
cuantitativo de las masas de agua subterraneadesa$odos los aspectos
de la DMA, incluyendo los descensos locales dailesles que pongan en
riesgo ecosistemas dependientes, incluidas laszoogegidas.

38. Asi se ha hecho.
NO INTRODUCE CAMBIOS

39. Debe establecerse un plan detallado de coneaear el uso de
contadores de manera que informe a las autoridielegenca de los
volimenes realmente extraidos del sistema.

39. Se han incluido medidas especificas para fpms#ble las denominadas
obligatorias y entre ellas se han introducido maslide instalacion de
caudalimetros, su control, trasmisién del datontreste. Por tanto, al contrario
de lo que se indica, si se han desarrollado estdglas.

NO INTRODUCE CAMBIOS
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40. Tal y como indica la Comisién Europea, el PHedestablecer para la
Cuenca Alta del rio Guadiana la obligatoriedadndtuir todas las
extracciones en el Registro de Aguas independiartandel régimen
concesional.

40. Asi se incluye en el articulo 11.4 de la noivaadel Guadiana.
NO INTRODUCE CAMBIOS

41. Mientras que en el PH del Guadiana se estiradransferencia de 167
hm® al Tinto, Odiel y Piedras, con un descenso razertadsta 116,49 hin
en 2027, en el Plan del Tinto, Odiel y Piedras,asartos 165 hiactuales
del Chanza-Andévalo, los 75 fiakel Bocachanza con previsién de dobla
estos Ultimos hasta 150 Aen 2033.

41. Las cuestiones de transferencias entre distarthitos de planificacién no s
regulan mediante los planes hidrol6gicos de cudPaael momento, los distinto
planes consideran cifras indicativas que, en este,geflejan una situacién de
hecho por la que las aguas del Guadiana se dai¢gedemarcacién vecina del
Tinto, Odiel y Piedras, que cuando se construyesais conexiones formaban

parte del ambito de Guadiana, por lo que no telaiannsideracién de trasvases.

NO INTRODUCE CAMBIOS

[N

42. Se sugiere que la presa en la Ribera de Alezdattesaparezca del
programa de medidas porque no hay una justificadésus objetivos. Al
principio era para abastecimiento urbano, despaksyrbano y agricola y
ahora es solo para uso agricola.

42. Es un juicio de valor.
NO INTRODUCE CAMBIOS

43. Deberia prohibirse expresamente la concesi@uitgizacion a
cualquier proyecto de fractura hidraulica que stgmda llevar a cabo en
lugares en los que existan acuiferos.

43. El Plan Hidrolégico no autoriza este tipo deygctos, los cuales ademas
estan sometidos previamente a su autorizacidamite de evaluacion de

impacto ambiental ordinaria por la Ley 21/20139d#e diciembre, de evaluacig
ambiental.

NO INTRODUCE CAMBIOS

=)

44. Los criterios para valorar y justificar las esi@nes han de estar en ling
con la DMA, no siendo aceptable el uso masivo derpgas ni rebajar la
ambicion en los objetivos, ni aplicar una justifiga general aduciendo
problemas financieros.

ba
44. Estamos de acuerdo.

NO INTRODUCE CAMBIOS

45. Solo se han realizado 4 presentaciones pulditas Guadiana y en el
Sistema Sur no se ha celebrado ni una sola sesiparticipacion
presencial.

45, Las actividades llevadas a cabo relacionadagldBroyecto de participaciorn
publica han sido: conferencias explicativas (d)ettes sectoriales (3),
multisectoriales (12), reuniones de expertos (J@&nadas de concertacion (2),
total 39 actividades de participacion publica agias hay que afiadir 7 reunione
de coordinacion con Portugal, 27 con los Grupo§rdbajo del Comité de
Autoridades Competentes a parte de las reuniongaloigo internas de
coordinacion dentro de la propia Confederacionmoealdinisterio. Todo ello a

pesar del escaso tiempo transcurrido entre la apr@ del plan del 1° ciclo y el
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Votos particulares presentados
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20,
NO INTRODUCE CAMBIOS

46. No es creible que la nueva caracterizaciomsienasas de agua
subterranea en la DH del Guadalquivir sea sufieianjumento para
disponer de mas agua subterranea que nunca, ereri7 7 hmmas.

46. La nueva estimacion tiene como razén fundarhémteevision del modeld
SIMPA por parte del Centro de Estudios Hidrogré&fidel CEDEX, asi como d
las coberturas de uso del suelo (GEODE). En cualqeéso, su impacto €
escaso, ya que en los balances se han usadoiéssdeedatos reales aforados.

NO INTRODUCE CAMBIOS

$S

47. Es necesario definir cuantitativamente los asdecoldgicos en todas
las masas de agua de la demarcacion teniendo pta@elusivamente
aspectos de caracter técnico-ambiental y que paoca@plicarlos sin lleva
a cabo ningun tipo de concertacién con los titslae las concesiones
preexistentes.

47. Al igual que en el plan 2009-2015 la determiiirade los nuevos caudales
ecolégicos ha seguido la metodologia establecidéadastruccion de
Planificacién Hidroldgica.

NO INTRODUCE CAMBIOS

48. Las demandas no solo no se han frenado sinbaqjuaumentado, tanto
para usos urbanos como para regadios donde seysrengnento de 29.00
hectareas, mientras que la reduccién de las apmwecnaturales previstas
2033 es del 8% en el Guadalquivir.

48. Los planes hidrolégicos realizan las asignasate recursos verificando el
cumplimiento de unos determinados criterios derg&al os incrementos de

D consumo no son malos o indeseables por si miseesgektion es que sean
&ostenibles.

NO SE INTRODUCE CAMBIOS

49. Considera insuficiente el nUmero de reservagalas fluviales (7) en e
Guadalquivir, en comparacién con otras demarcasigrmn las propuesta
por el CEDEX (21) en el 2008.

S49. Es un juicio de valor.
NO INTRODUCE CAMBIOS

50. El plan reconoce que la evaluacion de indiceglde calidad se ha
realizado con datos hasta el 2008 por lo que caledagformacion
actualizada.

50. Se hace lo posible con los fondos disponitNesse midi6é entre 2010 y 201
pero se estan habilitando los mecanismos para ldastos procedimientos d
seguimiento del estado durante los préximos ejestic

NO INTRODUCE CAMBIOS

T =

51. En la revisién del PH del Guadalquivir se heducido
considerablemente las presiones, siendo la infadmaportada para su
justificacion muy deficiente, particularmente, écaso de las presiones
agricolas.

51. Es un juicio de valor que no permite introdu@joras concretas.
NO INTRODUCE CAMBIOS

52. Sugiere la necesidad de exigir al MAGRAMA y Adistraciones con
competencia la puesta en marcha urgente del Plaioma de Calidad de

52. Se comparte dicha opinién y es por eso quajgnpartida presupuestaria

los Programas de Medidas de los planes hidrologist#sdestinada a la reduccip

e

las Aguas 2007-2015 que no se esta implementando.

de la contaminacion puntual, entre las que se emi@relas actuaciones de
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depuracion.
NO INTRODUCE CAMBIOS

53. Existe una debilidad en la informacién aportsalare la relacion entre
las presiones, el estado, los objetivos y las nasdido se refleja a escala ¢
masa de agua.

53. La CHG considera que se ha producido un avaustancial desde |
ySituacion anterior, aunque por supuesto es megrabl

NO INTRODUCE CAMBIOS

54. La reapertura de la mina de Aznalcéllar supongesgo inasumible
para el Parque Nacional de Dofiana, como tambiéafzertura de la
explotaciéon minera de Riotinto.

54. Es un juicio de valor que no permite introdu@joras concretas.
NO INTRODUCE CAMBIOS

55. Sugiere que se proceda a la derogacion destosigps de investigacion
0 explotacion para la extraccion de gas naturaliianéel la técnica del
fracking que se sitlen sobre acuiferos conocidpgecafecten a la Red
Natura 2000.

55. El Plan Hidrolégico no autoriza este tipo deypctos, los cuales ademas
estan sometidos previamente a su autorizacidamite de evaluacion de

impacto ambiental ordinaria por la Ley 21/20139d#e diciembre, de evaluacig
ambiental.

NO INTRODUCE CAMBIOS

=)

56. Se sigue abusando de las exenciones y notgedusadecuadamente ¢
el PH del Guadalquivir.

rb6. Es un juicio de valor.
NO INTRODUCE CAMBIOS

57. Resalta el déficit de informacién y particigacpublica y constata una
insuficiente transparencia en la informacion puasiéposicion del
publico.

57. Es un juicio de valor.
NO INTRODUCE CAMBIOS

58. Considera que en el PH del Melilla es prioiatéa recarga artificial de
acuiferos con recursos procedentes de episodiosdhs y/o de aguas
residuales con depuracion terciaria, junto corcehdicionamiento de los
margenes del rio con una cubierta vegetal.

58. La Confederacion Hidrografica del Guadalquika,incluido la siguiente
actuacion en ese sentido:

« Estudio de la posibilidad de realizar operaciatesecarga artificial de
acuiferos con recursos procedentes de esporagimmal®s lluviosos intensos
y/o de aguas residuales con depuracion terciadi®(@B €).

NO INTRODUCE CAMBIOS

59. Es urgente eliminar la salida de salmuera dedalinizadora porque ng
cuenta con un emisario submarino que vierta lagalanen aguas abiertas
Ademas, se encuentra en el limite del ZEC Acamigate Aguadi y se ha
constatado en sus inmediaciones una pérdida deldg08gemplares de
Patella ferruginea

59. El programa de medidas prevé un estudio padeardimar el impacto de dich
vertido sobre el fondo marino, analizando a la ekde la construccién de U
emisario como alternativa propuesta. Asimismo yapaejorar el conocimient
sobre la estructura y funcionamiento de ecosisten@®os y posibles impactd
sobre especie protegidaRatella ferrugineg, durante el periodo de vigencia d

Plan se desarrollara el estudio denominado “ldeatifén y estudio de zonas ¢
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especies invasoras. Andlisis de impacto sobRatella ferruginea
NO INTRODUCE CAMBIOS.

60. No se ha realizado ninguna camparfa de ahomguiecon efectos

reales en la ciudad de Melilla mientras que la @abh muestra una

tendencia al alza en el consumo.

60. En Melilla desarrollaron conjuntamente la Ciidaitonoma y la
Confederacion un estudio general de deteccionghesfy principales medidas
para incrementar la eficiencia.

El programa de Medidas incluye el desarrollo delma con un presupuesto de
obras de 1.446.133 €, que permitira sectorizalinyirear las principales fugas
detectadas.

Como inversion prevista para el periodo 2016-20&19yadas en fondos
FEDER, el programa de medidas contempla dos impetaactuaciones para
renovacion de redes de la Ciudad Autonoma:

« RED DE ABASTECIMIENTO Y DISTRIBUCION AGUA (exceptdistrito IV
y V) — 3.840.000 €

* RED DE ABASTECIMIENTO Y DISTRIBUCION AGUA EN DISRITOS IV
YV -2179.804 €.

NO INTRODUCE CAMBIOS.

61. Debe asegurarse el suministro de agua potdhlpablacion en casos d
fuertes vientos de levante al menos durante 3ndéakante la mejora de la

ETAP y/o la construccién de un nuevo depdésito.

61. Para asegurar la garantia del abastecimieRtaelincide en la necesidad d

recuperar las masas de agua subterraneas comearestmatégica para la Ciudad.

Igualmente, se considera necesario un incremenim cipacidad de la
desaladora existente.

Por ello, la Confederacion Hidrografica del Guadali, han incluido dos
actuaciones en el programa de medidas para estedsegiclo de planificacién
2016-2021.:

« Estudio de la posibilidad de realizar operaciatesecarga artificial de
acuiferos con recursos procedentes de esporagismslms lluviosos intensos
y/o de aguas residuales con depuracién terciadi®(8 €)

* Proyecto complementario de ampliacion de la degabora de agua de mar
(16.000.000 €).

En lo referente a la ETAP se recoge la medidaPdetfatamiento de afino para
el agua bruta de la ETAP de la Ciudad de Melikipie entendemos responde a

o

la

alegacion presentada.
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NO INTRODUCE CAMBIOS.

62. Considera necesario que se evalle la cantelaguh que la agricultura
pueda necesitar, dada la existencia de mercadmédngios "bio" o de
agricultura organica que esta en alza en Melitla, @ objeto de tomar
medidas para disminuir en lo posible la utilizaditnagua potable para
riego.

y 62. La asignacion de recursos en Melilla es degeelide la produccion de agy

desalinizada, lo que incorpora un coste significatEvidentemente, la prioridad
del abastecimiento sobre las producciones agrestasasegurada por el Plan y
por la propia legislacion de aguas.

NO INTRODUCE CAMBIOS

63. Propone adelantar de forma prioritaria losdistusobre l&atella
ferrugineay eliminar las acciones de ampliacion del puertowgo
documento de inicio del procedimiento de evaluaeidibiental se asegura
que desaparecerian mas de 5.000 ejemplares deedisbaie que esta en
peligro de extincién.

63. Esta medida no se considera una actuacionlida@gn para la mejora del
estado de las masas de agua, pero responde acesidad manifestada por la
Ciudad y necesaria para su desarrollo regional ygmo compatible con los
objetivos de la Planificacion Hidrolégica enunciadm el RD 907/2007.

No obstante, al tratarse de una actuacion quesadbeistado y objetivos
medioambientales de las masas agua costerasP&anede exponen las razones
por las que puede originar afeccién e incumplinuetd objetivos
medioambientales y se justifica una posible exdapen los términos previstos
en el articulo 4.7 de la DMA.

NO INTRODUCECAMBIOS.

64. La justificacion de las metodologias para Eluté de los recursos
hidricos es muy deficiente en el PH del SeguraoRarparte, deben
incorporarse las previsiones del PES en relacioriaestimacion de las
demandas en periodos de sequia.

64. La evaluacion de recursos en la demarcacioBelgira es muy discutida po
determinados sectores desde hace tiempo, ellevedb a un fuerte
aseguramiento de las cifras calculadas por divens#sdologias. No se comparte
la opinién de que estos estudios son, en esta audaanenor calidad que en el
resto. No es cierto.

NO INTRODUCE CAMBIOS

=

65. No se mejora la atencion sobre las presiormésodas a pesar de que e
94,2% de las extracciones significativas de agparsigial y el 95% de las
extracciones de agua subterranea se deben algegadi

65. En la cuenca del Segura ya se han alcanzadadete eficiencias en la
utilizacion del agua para la agricultura, por edle dificil mejorarlas méas. No
obstante, no puede ignorarse que el programa diglasedel plan prevé dedicar
mas de 50 millones de euros a 10 proyectos de miadeion de regadios en la
demarcacion del Segura.

NO INTRODUCE CAMBIOS

66. Los valores finalmente propuestos configuranégimen de caudales
minimos absolutamente raquiticos, ademas no hajatesiambientales

para los rios temporales, para la desembocaduréod@égura o para 73 de

66. Los caudales fijados cumplen lo establecidla énstruccion de Planificacion
Hidroldgica y se han calculado con la metodologia sg desarrolla en el Anejo|5
de la propuesta de Plan Hidroldgico. Estos caugelespafiados de otras
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las 77 masas de agua categoria rio en caso dasequi

actuaciones, se consideran suficientes paazalcel buen estado de las masa
vinculadas.

NO INTRODUCE CAMBIOS

67. La reduccion de los recursos como consecuéertizgambio climatico es
claramente insuficiente. En tanto persistan sitrees globales o parciales
de déficit hidrico en la DH del Segura no puedetizarse concesiones de
agua para nuevas urbanizaciones.

D

67. Es un juicio de valor que no permite introdu@joras concretas.
NO INTRODUCE CAMBIOS

68. Resulta urgente y totalmente imprescindiblalleéx cabo una rigurosa
evaluacién de todos y cada uno de los planes demmiadcion de regadios
ejecutados y de los resultados obtenidos.

68. De acuerdo, sin duda resultara ilustrativo yy posiblemente, permitira que
las futuras actuaciones se plateen mejor. SEIA8A,63 la empresa que se ocu
de estos andlisis en el ambito estatal.

NO INTRODUCE CAMBIOS

pa

69. Debe eliminarse del PH del Segura y de la niiventoda referencia a I
Regularizacion Administrativa de Regadios, a pgarda situacion
existente para los regadios consolidados por eliptirolégico de 1998 qug
qguedan pendientes, y otorgar concesiones adminisgale ningdn tipo a
regadios irregulares, alegales o ilegales.

3 69. Se trata de una propuesta muy compleja, hesatdkladnteriores versiones de

Plan Hidrolégico, en concreto desde 1998. La varaiiual ha sido muy
» estudiada, limitando claramente estas posibiliddeesctuacion, siempre dentra
del marco general establecido por el TRLA.

NO INTRODUCE CAMBIOS

70. De forma general, la red de seguimiento pacaracterizacion,
evaluacion de estado y seguimiento de las madaswd&iente. En relacién
con las aguas subterraneas se necesita una redngieza y de calidad
quimica del agua con el suficiente rigor cientHiéonico desde el punto de
vista de ubicacion de los puntos de muestreo,raidad de puntos y la
frecuencia de muestreo.

70. Las mediciones de piezometria y calidad efeetsien las masas de ag
subterranea de la demarcacion se realizan en fiegde control de la red ofici
del MAGRAMA establecida al efecto, tal y como seage de forma expresa ¢

L cada una de las fichas individuales de las masaguke subterranea del Anexc
del Anejo 12 a la memoria del Plan.

NO INTRODUCE CAMBIOS

N

71. El plan debe incluir un plan urgente para aaalia situacion actual de
las fuentes y manantiales, asi como los humedstesamos a las aguas
subterraneas para detectar las causas de su de@gradaotamiento o
reduccién de caudales.

71. En general, todos los planes incluyen estudar®geoldgicos para mejorar
caracterizacion de diversos aspectos. La forondmiaanantiales es algo que
también se prevé con inversiones concretas, sacdegbr ejemplo en el
programa de medidas del Segura.

NO INTRODUCE CAMBIOS.

a

72. Deben cambiarse de forma total las prioridaeesversion,
reconociendo la preeminencia de las inversionesearaes en linea con I3
DMA frente a las actuaciones de obra publica, reggdatisfaccion de las
demandas.

72. Asi queda reflejado en los Programas de Mediddss planes hidroldgicos,

1 en el que las medidas destinadas a la consecueils dbjetivos ambientales
(tipo de medidas 1 a 11), tienen la mayor parti@sypuestaria respecto al rest
de tipos de medidas y mayor en el 2° ciclo de fitagion que en el resto.

O

123



VOCALES

Votos particulares presentados

Actuaciones

NO INTRODUCE CAMBIOS

73. Debe eliminarse el Plan de defensa contra dasmiel Alto
Guadalentin, el Plan de actuaciones para el inerenue laminacion de
avenidas y regulacion en el rio Mundo y las Obmsaireccién
hidrolégica, desagues, drenajes y encauzamientosupalto impacto
ambiental.

73. Es un juicio de valor.
NO INTRODUCE CAMBIOS

74. Debe incluirse en la normativa del PH del Sadmiprohibicion expresa
de toda actividad de investigacion y de explotaciéta técnica de la
fractura hidraulica por el elevado riesgo de comagion quimica de las
aguas subterraneas y superficiales.

74. El Plan Hidrolégico no autoriza este tipo deyectos, los cuales ademas
estan sometidos previamente a su autorizacioamite de evaluacion de

impacto ambiental ordinaria por la Ley 21/20139d#e diciembre, de evaluacid
ambiental.

NO INTRODUCE CAMBIOS

>

75. Los caudales ecoldgicos establecidos en laatorandel Jicar se
refieren exclusivamente a la componente de caudalgisnos renunciando
normativamente al establecimiento y determinaciresto de
componentes del caudal ecoldgico.

75. El Plan, tras el proceso de consulta publicwli@ las componentes del
régimen de caudales ecoldgicos incluidas en la ativenincorporando, ademas
de los caudales minimos, las tasas de cambiogalodales maximos.

NO INTRODUCE CAMBIOS

76. Existe una sobreasignacion de recursos subgerséen la masa de agu
080.129 Mancha Oriental y del sistema Vinalop6d@snti, es decir, se
reconocen derechos de uso de agua por encima delosos disponibles.

76. En el sistema de explotacién Vinalopé-Alacaatha asignado un volumen

agua subterraneas. Sin embargo también debe isdigae la normativa indica
que las extracciones en el sistema deberan dismindé forma que en 2027 el
Bvolumen de extracciones sea inferior a los 4&#fo de recursos disponibles €
el sistema, debiéndose atender los 6340 restantes con recursos alternativ
procedentes de la desalinizadora de Mutxamel, gleeloursos que se transfiera
del Jacar y de los incrementos de reutilizacidivddos de las asignaciones qu
se realizan.

NO INTRODUCE CAMBIOS

recursos de 113 hifafio, valor superior a los recursos disponibleaemasas dé

de

D

=]

D =

77. La desactualizacion en los datos relativos adoursos procedentes dg
la reutilizacion y sobre todo, el error o maniféestexactitud de su cuantia
podria desembocar en la nulidad del plan por cuafeitia a una cuestion
esencial y nuclear del PH del Jucar.

77. Resultado de la consulta publica y con objetdabtacar la importancia de |
| reutilizacion se ha incluido un capitulo en la memdel Plan donde se trata co
mucho més detalle la utilizacién de recursos nwencionales, tanto la
reutilizacion de las aguas residuales depuradas tafesalinizacion, y otro
capitulo donde se recogen las asignaciones y eesdeveste tipo de recursos. 4
mismo se han incrementado las reservas correspuesia las aguas regeneragd

S D

Asi
as

en la depuradora de Pinedo y se han ajustadoitasgma®mnes y las reservas en
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otras depuradoras.
NO INTRODUCE CAMBIOS

78. El tratamiento en el PH del Jucar de los resupsocedentes de la
desalacion es incorrecto ya que se considerarnvessgmo como
asignaciones en la mayoria de los casos.

78. En el establecimiento de las asignacionesldalffidroldgico se ha tenido e
cuenta, principalmente, las asignaciones del Pidrldgico vigente y los
derechos de agua existentes en el Registro de ARjidiEas y en el Catalogo d
Aguas Privadas de la Confederacién Hidrograficaldear. En lo que respecta
las aguas desalinizadas, estos volimenes no dispodavia de su
correspondiente concesioén por lo que se ha comasidenas adecuado mantene
estos volimenes como reserva.

NO INTRODUCE CAMBIOS.

<2

79. Sefiala la necesidad de desestimar la congirudel embalse de Los
Alcamines por la escasa informacion existentefglta de justificacion.

79. El plan del Jucar Gnicamente prevé la realimade un estudio de viabilidad
de los resultados de mismo se concretaran, erssu legposible necesidad de
incorporar el debido andlisis justificativo.

NO INTRODUCE CAMBIOS

80. En el "Informe para la Comisién Europea soar€dnduccién Jucar-
Vinalopd" se sefialaba que se deberia garantizaelquumen de los
aportes hidricos a la Albufera de Valencia sea®S$ehni/afio y una
concentracion media de fésforo total de 0,047 mgifientras que el articul
14.3 fija las necesidades en 167°kaiio y el articulo 42.4 un limite de
fosforo de 0,6 mg/L.

80. En esta revision del PHJ se contempla un inenéorde las necesidades

aportes, lo que supone un volumen de 2184fio en lugar de los 167 fafio
actuales.

Ademas, se ha modificado la normativa para quagel de la Albufera pueda
recibir aportes invernales de los sistemas Judaria. En concreto de
excedentes invernales del Turia 11 hm3/afio, y dsignacion de la ARJ hasta
30 hni/afio conforme se vaya realizando la modernizacisug regadios.

NO INTRODUCE CAMBIOS

hidricas minimas del lago de la Albufera hasteeetgntil del 90% de la serie de

1)

81. En el articulo 30.1, por remision al Apéndiceddifieren mas alla de
2015 la consecucion de los OMA para 116 masas uke @ge son
consideradas zonas protegidas, vulnerando asfedtdecomunitario.

81. El apartado 4 del articulo 4 de la DMA permgitestablecimiento de
prérrogas, incluidas las zonas protegidas, cuaadusplan todas las
condiciones de dicho apartado, y a menos que seifigpe otra cosa en el acto
legislativo comunitario en virtud del cual hayacs&ktablecida cada una de las
zonas protegidas.

NO INTRODUCE CAMBIOS

82. Los caudales ecoldgicos establecidos en eldPHhmo se sitian inclusg
por debajo de los calculados por otras adminigires encargadas tambié

82. Al igual que en el plan 2009-2015 la determifracle los nuevos caudales
hecoldgicos ha seguido la metodologia estableciddagdastruccion de
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de la gestién de los recursos hidricos. Y se extahlen menos del 10% d
las masas de agua de la demarcacion.

e Planificacion Hidrolégica y se ha desarrollado dmera coordinada con las
previsiones del Plan relativas a la atencion deléssandas.

En este Plan, se ha seguido avanzando en la irapiéantde regimenes de
caudales ecolégicos, incrementando el niimero deggon caudales minimos
en 11 puntos mas, pasando a establecerse 52 purt@suenca del Ebro con
caudales ecoldgicos definidos y de obligado cunipliio.

Los puntos de control son las propias estacionedates por lo que son
verificables en cualquier momento del afio.

NO INTRODUCE CAMBIOS

83. El articulado del Capitulo Il referente a "Régn de caudales
ecoldgicos y otras demandas ambientales" pone saeexcepciones a |
aplicacion de los mismos, entrando en contradiccadmel articulo 59.7 del
TRLA.

83. La redaccion del capitulo de caudales ecolédieosufrido mejoras para
adecuarlo al proyecto de modificacion del Reglameiet Dominio Publico
A Hidraulico y al TRLA.

MEJORA INTRODUCIDA EN EL CAPITULO IIl DE TODAS LAS PARTES
NORMATIVAS

84. Tampoco deja de ser significativo el articlBodlque otorga la gestion
del cumplimiento de los regimenes de caudales gicol a las Juntas de
Explotacion respectivas, lo que en la practicaasismo que decir que los
usuarios hidroeléctricos y los regantes gestiongréeferentemente” estos
caudales.

84. En la version actual se trata del articulo 1Ma@lse comparte la interpretacic
gue recoge la observacion. No obstante, para nugedad y evitar este tipo de
interpretaciones, se mejora levemente la redaccion.

MEJORA EN LA REDACCION DEL ARTICULO 14.4

bn

85. La propuesta de creacion de nuevos regadiasmsupin lugar a dudas,
el aspecto més irracional del PH del Ebro ya quexmten recursos
econdmicos ni hidricos suficientes para su abastento.

85. Los nuevos regadios se condicionan a las reguks de tal forma que no s
afecte a los caudales ecologicos y de continuladl Plan se asumen las
estrategias que en nuevos regadios tiene cada @Giadukutonoma a largo plaz
a efectos de disponibilidad de agua requiriéndasa gu desarrollo los
correspondientes estudios econdmicos, socialedieatales. El incremento en
el consumo de todas las aspiraciones de las CC&/agh el consumo de agua
49% de la aportacion de la cuenca.

NO INTRODUCE CAMBIOS.

o

al

86. El PH del Ebro esta contando con un agua quiste al contemplar
solo una reduccién de los recursos del 5% parareddnte 2027 mientras
que en el periodo 1996-2005 con respecto al peti€d0-1995 fue de un
21,1%.

86. Todos los planes hidrolégicos han trabajadmaleera armonizada con el
“Estudio de los Impactos del Cambio Climatico emRecursos Hidricos y las
Masas de Agua”, finalizado en 2012 por el CEDEXaaés de la Encomienda d
Gestion de la Direccion General del Agua. De estaarg, la metodologia

aplicada en el andlisis ha sido homogénea en tagda&siencas y ha permitido
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trabajar de forma coordinada.
NO INTRODUCE CAMBIOS

87. Sorprende que el 31% del total de masas de(838aestén sin valorar
asi como la gran cantidad de masas a las que aplies prorroga hasta
2027 (173) y hasta 2021 (200) retrasando de mamesdificada y casi
generalizada los OMA.

87. Es un juicio de valor que no permite introdu@joras concretas.
NO INTRODUCE CAMBIOS

88. Reclama el abandono definitivo de la constarcdie nuevos grandes
embalses en la DH del Ebro por el gran impacto enthi y social que
generan y por entender que la cuenca se encuetigraente
suficientemente regulada, resultando la mayoriaglauevos embalses de
muy escasa utilidad.

88. Es un juicio de valor.
NO INTRODUCE CAMBIOS

89. Se debe eliminar el articulo 75.4 de la nowaague hace mencién al
Pacto del Agua que se aprob6 hace mas de 25 atsetlimportantisimo
impacto ambiental que provoca y la filosofia comdra las directrices de la
DMA.

89. El Pacto del Agua fue una Resolucién aprobaddag Cortes de Aragon en
30 de junio de 1992, incorporada en el Plan Hidyickh de 1998, a la que se ha
referencia en el Plan Hidrolégico 2009-2015 y sdargue el Gobierno de
Aragoén ha solicitado mantenimiento en el nuevo Plainolégico.

No obstante, las obras contenidas en el citadmatadn sujetas a los analisis ¢

viabilidad, evaluacién ambiental y la tramitaciareqcorresponda, acorde con la

situacién en que se encuentren.
NO INTRODUCE CAMBIOS

le

90. Resulta del todo insuficiente que se preveautlizacion de 100
hm?/afio con un consumo previsto de 10.808/afto para regadio.

90. El Plan Hidrolégico apuesta por la reutilizacde aguas residuales urbanag
pero dado el extenso territorio y el escaso volupahiacional, esta nunca podr,
ser elevada frente al conjunto de recursos hidricseutilizacion de las aguas
en el caso de la cuenca del Ebro se consideraeautss dnedidas mas importante

para conseguir el buen estado ya que la naturgJegaconcreto, el regadio es un

aliado para la depuracion natural.
NO INTRODUCE CAMBIOS

]

£S

91. Hubiera sido imprescindible un proceso paritivo intersectorial.
Ademas, el PH fue informado por el Consejo del AdgiaEbro, pocos dias
después de conocer sus miembros la propuestatiefisin haber sido
informados previamente de la respuesta a las ategecpresentadas.

91. La participacion activa desarrollada se haradoten el Consejo del Agua d
la Demarcacion. El escaso tiempo transcurrido mapesible que haya podido

cambiar la percepcién de las entidades, ademasadsincio de muchos de los
participantes después del largo proceso, por Ilquee considera conveniente,
ni materialmente posible, desarrollar un procespattcipacién con la extensio

[¢)

e intensidad del realizado para el plan 2009-201/a elaboracion del plan 2015
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2021.
NO INTRODUCE CAMBIOS

Vocal n° 44. Junta dg
Comunidades de
Castilla-La Mancha

1. El proceso de tramitacion y aprobacion de lasgs hidrolgicos ha
obviado que existia un proceso electoral por lolguenpedido
manifestarse a los actuales gobiernos, lo queutidicu puesta en practica

1. Es absolutamente necesario que los planes bgicok del nuevo ciclo se
aprueben antes de finales de afio, ya que cualgfiiaso en su aprobacion no
a ser permitido por la Comision Europea, y en sbae Espafia implicaria
consecuencias negativas como imposicion de sarxc@riestado espafiol en los
procedimientos incoados por incumplimiento de lee&tiva Marco y
condicionalidad de la obtencion de fondos europeos.

NO INTRODUCE CAMBIOS

2. Es necesario establecer el criterio a utilizaaalificar las masas de
agua que no cumplen con el buen estado por razoaestativas al objeto
de evitar conflictos con la certificacion ante laidh Europea en relacion
con la utilizacién de los fondos FEADER.

2. En las masas de agua subterranea el criteé@ksb puesto que es el deriva
del anexo V 2.1.2 de la DMA. En cuanto a las agugrficiales, el criterio se
basa en el cumplimiento de los caudales ecoldgicos.

NO INTRODUCE CAMBIOS

do

Vocal n° 45.
Generalitat de
Catalufia

1. Las escasas alegaciones que han sido aceptadasreferencia a temas
menores. Las alegaciones de mayor relevanciaivasal analisis de
viabilidad de los nuevos regadios proyectadosstabéecimiento de
caudales ecologicos en el bajo Ebro y protecciésudeelta y en las zonas
protegidas asociadas, no han sido consideradas.

1. Es un juicio de valor.
NO INTRODUCE CAMBIOS

2. Ha habido una falta de consenso y concerta@aretterritorio afectado,
ya que no se han contemplado ni aceptado los @sideblogicos revisado
por la Comisién de Sostenibilidad para las TiedglsEbro en junio de
2015. El PH fija el caudal ecolégico en Tortos@41.0 hniafio,
ligeramente inferior al fijado en el plan vigente.

)

2. Se ha seguido avanzando en la implantaciongimemes de caudales
ecologicos, incrementando el nimero de puntos aadales minimos en 11
puntos mas, pasando a establecerse 52 puntoseeriea del Ebro con caudale
ecolégicos definidos y de obligado cumplimiento.

Al igual que en el plan 2009-2015 la determinaalérios nuevos caudales
ecoldgicos ha seguido la metodologia establecidéadastruccion de
Planificacién Hidroldgica.

El régimen de caudales ecolégicos del tramo bdj&li® también cumple
ampliamente los requisitos fijados en la Instrueaé Planificacion Hidroldgica
y existe un amplio estudio cientifico- técnico ¢ouchas comprobaciones
empiricas que avalan los estudios realizados.

Este régimen de caudales se ha desarrollado deanzo@dinada con las
previsiones del Plan relativas a la atencion deléssandas. Por ello el Plan

persigue establecer como techo de las aspiracitengsias las CCAA que el
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consumo de agua (agua que no retorna al rio) $d®#edel recurso natural
total, conservando un 51% para satisfacer las itwlss del tramo bajo y

entorno deltaico, cumpliendo las funciones amblestpertinentes, favoreciendo
el desarrollo socioeconémico y la sostenibilidadegal de la cuenca.

Se hace evidente que esta aportacién (que el eentbalslequinenza contribuira
en gran medida a modular, como ya esta hacienttisastiajes importantes), e
fruto de la solidaridad de todas las comunidad&amas y todos los usuarios
de la cuenca del Ebro, que reconocen la importane@ioambiental de un rio

con abundante agua pero que también demandan amallessostenible de unas
actividades que producen gran riqueza y muchodqsids trabajo, y que fijan la
poblacion a un territorio.

Por otra parte, este caudal dentro del Plan Higrodfue refrendado en el

Consejo del Agua por el 91% de los representamtés Guenca. De los 15

miembros del Consejo representantes de la Comuidithoma de Catalufia 7
estuvieron de acuerdo con el caudal establecidcanente los 6 representante
propuestos directamente por el Gobierno de la @éta¢ votaron en contra. Por
tanto el régimen de caudales ecoldgicos fijadosl érlamo bajo del Ebro goza d
un amplio consenso y es apoyado mayoritariameni garte catalana del Ebrqg.

Adicionalmente, el plan reconoce una limitaci6esdonsumos para, entre otrgs
fines, asegurar las necesidades hidricas del tomjoodel Ebro y de su delta. Pg
ello se ha introducido un nuevo apartado en elw@dai67 (definicion del
programa de medidas) que constata que, al med$/etle las aportaciones del
Ebro en régimen natural, llegaran al Mediterranaolg desembocadura del Ebro
tras incluir todos los consumos previstos por ahBilas previsiones del cambig
climatico sobre las aportaciones naturales.

SE MODIFICA LEVEMENTE EL ARTICULO 67.

1"2)

[2)

D

=

3. En la determinacion de los caudales ecoldginad #amo final del rio
Ebro no se han tenido en cuenta el cumplimientoed®d de funciones
ambientales propias de un agua de transicion maseajustado los
resultados de manera que se minimicen los efeetdss clifia salina de
acuerdo con el apartado 3.4.1.4.3 de la IPH.

3. El régimen de caudales ecolégicos del delt&ted se establecio en el Plan
Hidrolégico 2009-2015 siguiendo la Instruccion danficacion Hidrolégica y
considerando todos los estudios realizados hagtaltta y profundizando
mediante la realizacion de nuevas investigaciddea.vez implantado es
necesario realizar su seguimiento y disponer deheno@as informacion sobre la
evolucion de los parametros de estado y los parémambientales del bajo EbSrL

o

antes de proceder a una revision razonada, quaetdefasarse en apriorismo
sobre su aumento, porgue incluso algunos elemsaotperen que un estiaje ma
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marcado en ciertas épocas podria ser positivoyraranayor naturalizacion
conforme a su caracter mediterraneo, como demudssaegistros del pasado.
Por todo ello, el caudal ecolégico del delta delokdm el Plan Hidroldgico 2015
2021 no variara respecto al Plan 2009-2015 aprobad14.

NO INTRODUCE CAMBIOS

4. El PH del Ebro no solo hace caso omiso de lpygsta de caudales
ecoldgicos realizada por la Generalitat de Catausyo que tampoco
respeta la norma europea ni da cumplimiento aglgsarimientos realizado
por la Comision Europea en el procedimiento infdiveaprevio a un
posible proceso de infraccion (EU PILOT 7835/15/ENV

4. Durante el desarrollo del plan se continuaralagealizacion de estudios par
la determinacion de regimenes de caudales ecokgitmas estaciones de afo
y de labores de concertacion para su implantaegin;omo el resto de
componentes.

Los estudios realizados para la definicién de éggmenes de caudales
ecoldgicos que se establecen en la normativa delh@n tenido en cuenta
criterios de tipo hidrolégico y de simulacion dedaneidad del habitat conformé
a lo que establece la Instruccién de Planificatl@rolégica (Orden

sARM/2656/2008). La aplicacion de los métodos parddterminacion de
caudales ecologicos recogidos en la propuestalalelr®comienda para ser
rigurosos la necesidad de disponer de estudiosridasion de habitats y de
datos de aforos en cada uno de los puntos en éosequan a definir los caudale
ecolégicos. Por ello no es posible asignar un daaddgico a cada masa de
agua hasta que no esté el estudio de habitatesatetrabajo que excedia la
programacion temporal para la realizacion del R@10-2015 y que se esta
acometiendo de forma progresiva por parte de lages técnicos de la
Confederacion.

NO INTRODUCE CAMBIOS

w

ro

Vocal n® 93. Usuariog
del CAD del Jucar

1. En la normativa del plan se debe contemplarcéfpemente como
propio el Sistema formado por los rios Quejoladiday Lezuza, dando asi
cumplimiento al RD 775/2015 de 28 de agosto de 2Q5incluye el
cumplimiento de la Sentencia del Tribunal Suprem® dle junio de 2015.
Consecuentemente, hay que concretar las asignagiaréerios basicos
para el referido Sistema al igual que se hacelparatros de la
Demarcacion.

1. Las cuencas de los rios Quéjola, Jardin y Leylaaona de Los Llanos
presentan continuidad hidrica con la cuenca deltdar, ya que las escorrentia
de estas cuencas se infiltran naturalmente enda oh@agua subterranea de la
Mancha Oriental, siendo esta drenada directamemtel pio Jlcar en su tramo
medio. Asimismo, la gestidén que se realiza de estaas tiene gran influencia
sobre el rio Jacar; por todo ello, carece de semtidincluirlas en el mismo
sistema de explotacion, interpretando dicho comceptel sentido que expresa
articulo 19 del RPH.

NO INTRODUCE CAMBIOS

o
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2. En cuanto a la asignacién de recursos, sienepiha slefendido y es
basico que expresamente se reconozca que han egusalentes a los
derechos reconocidos concesionalmente. Si se liméaignacion se esta
limitando y reduciendo de hecho la superficie recoha de riego y la
poblacion que puede ser atendida.

2. Tanto la DMA como sus normas de transposiciérpiden realizar
asignaciones de recursos superiores a los disgsnibh esta revision del Plan

atendidos con recursos propios mediante
desalacion, la reutilizacion o el aporte desdeseino sistema Jucar.
NO INTRODUCE CAMBIOS

3. No tiene légica y quiebra el principio de iguaddjue para la Mancha
Oriental se establezcan dos excepciones paraitadidn de incremento de
superficie o0 volumen para uso agricola y paraste8ia Vinalopo-
I”’Alacanti no se establezca ninguna excepcién.

articulo 21 del Reglamento de Planificacion Hidgida.
NO INTRODUCE CAMBIOS

4. Se propone suprimir el apartado 5 del articdl®@Pde la normativa del
Jacar o mantenerlo afiadiendo glzereduccion solo se concretara cuand
se reciban recursos externos con un precio y cdlielguivalentes a los que
deben sustituir con el objetivo de mantener y atetas derechos de agua
existente’s

b 4. No es viable la propuesta, porque existe unlenad de sobreexplotacion que
no debiera haberse producido y que urge subsanar.

NO INTRODUCE CAMBIOS

5. Se debe asignar, sin otros condicionantes ttistanlos que deriven de I3
normas de explotacién anuales, hasta 8¥4fin de recursos superficiales
del Jucar, en parte ya materializados, proveniatgda modernizacion de
los regadios tradicionales del Jucar.

'Sa Memoria del Plan y de acuerdo con lo indicaddosnapartados 2 y 3 d
articulo 21 del Reglamento de Planificacion Hidgidd. Ademas, tanto la DM
como sus normas de transposicion impiden realisagnaciones de recursq
superiores a los disponibles.
NO INTRODUCE CAMBIOS

6. Entienden innecesario y fuera de lugar limigasustitucion a los
consumos de los ultimos 5 afios ampliables a ofias 4e justifica
adecuadamente.

6. Debido a la importancia y relevancia que preseaitarticulo 43.1, se h
modificado la propuesta sometida a consulta puldatableciendo la necesid
de ordenar la sustitucion de bombeos mediante amahual de explotacién qu
persiguiendo la consecucion de los objetivos anthlies, debera preservar
estructura  socioecon6mica vinculada a los
Transitoriamente, y mientras no se establezcan itakcados planes d
explotacién, se mantiene el mecanismo anterior weiragmpliandose el plazo ¢
10 hasta 15 afios. Se atiende parcialmente.

MEJORA INTRODUCIDA EN EL ARTICULO 43.1

establece como asignacién los usos actuales, estddlo mecanismos para
atender el volumen de derechos de aguas subtesranea no pueden ser
recursternativos, como la

recurseabterraneos|

Se

3. Las asignaciones realizadas en el Plan Hidroddtgnen como base el respeto
a las concesiones o derechos existentes, tal y senexplica detalladamente en
la Memoria del Plan y de acuerdo con lo indicaddosnapartados 2 y 3 del

5. Las asignaciones realizadas en el Plan Hidroddggnen como base el respeto
a las concesiones o derechos existentes, tal y senexplica detalladamente en

%

DS

a
ad
e
la

D

le

7. Se debe contemplar expresamente como exencidostiEs los derivadog

7. Es un juicio de valorcadquier caso, cualquier caso, como sefiala eLéot
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de las obras, en todos sus tramos, de la transfaréa recursos desde el | 55 del Plan, la potencial exencién debera artisalaonforme al articulo 111
Azud de la Marquesa en la desembocadura del Jasta &l Sistema bis.3 del TRLA. Es decir, no aplica directamente.
Vinalopo-I"Alacanti. NO INTRODUCE CAMBIOS
Vocal n° 68. 1. Dotaciones de 1.000 fifna en el Guadiana no permiten desarrollar

Asociacion Espafiola
de Usuarios de Agua|
Subterraneas

ningun cultivo y suponen una pérdida cierta de peotbn, ingresos,
s patrimonio, sostenibilidad de explotaciones, cavgs consecuencias
socio-econémicas en una zona que es eminentengraiéaa

1. El Plan no hace otra cosa que reconocer la idecede adecuar las
extracciones a la disponibilidad de recursos.

NO INTRODUCE CAMBIOS

2. Las solicitudes de modificacién aumentando fgesicie de riego, pero
sin incrementar el volumen autorizado, vienen siethehegadas por la CH
del Guadiana, dando lugar a algunos pronunciansguatticiales positivos.

2. Se trata de una cuestion que no afecta directerat PH.
NO INTRODUCE CAMBIOS

3. Seria deseable aclarar al maximo la redaccibartde?. 4, apartado b)
para evitar confusion en las interpretaciones poess lo mismo aplicar un
reduccion del 70% a un aprovechamiento inscritowstndotacion de
12.000 n/ha que sobre una dotacién estandar de 4.3t&m

3. En la redaccién de dicho articulo, el cual geaguce a continuacion, se
considera que no hay confusién posiben‘la definicion de dicha reduccion se
tendran en cuenta, ademas del nivel de sobreexgfotalcanzado, los usos y
volumen anual de extraccion autorizaelo cada aprovechamiento, de forma q

ael esfuerzo asociado a la implantacion del citadogPama de Actuacion resulte
proporcionado y equilibrado entre los aprovechanusmafectados’ Ademas, en
el articulo 27.3 se aclara gues volumenes maximos de extraccion anual no
seran superiores al recurso disponible maximo dddien dicha tablgincluida
en el art.26)".

NO INTRODUCE CAMBIOS

e

4. Si la pretension es que la cesién de derechos garticulares sea una
medida cierta, necesariamente habra de prorroghpsgiodo de vigencia
del PEAG por Real Decreto al efecto dictado, o bigloria de procederse g
la modificacion de la Disposicion Adicional 14 déRLA.

4. En la disposicién adicional quinta se prorragaigencia hasta que el PH del
Guadiana determine que se ha alcanzado el buatoestaodas las masas de
y agua del Alto Guadiana.

CAMBIO INTRODUCIDO EN LA DISPOSICION ADICIONAL QUINTA

5. Ilgualmente se muestra necesario prorrogar eld@Pgaxa poder afrontar |
regularizacidon de aprovechamientos para agricudtprefesionales y
explotaciones prioritarias.

B5. Misma respuesta que la dada a la cuestion anteri
CAMBIO INTRODUCIDO EN LA DISPOSICION ADICIONAL QUINTA

6. El PH del Guadiana deberia declarar el acufetampo de Montiel er]
buen estado y derogar la declaracion de masasgorgue no se justifica

6. Es un juicio de valor.
NO INTRODUCE CAMBIOS

técnica ni legalmente.
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VOCALES

Votos particulares presentados

Actuaciones

7. Estan en contra de la propuesta del PH del Gnadie reducir a 9 Hm
los recursos disponibles para regadio en el Carapdahtiel. Propone una
explotacion anual variable segin la meteorologigliamdo los recursos
maximos disponibles en verano y para todo el affio minimo de 36
hm?/afio, sin perjuicio de que esta cifra pueda ajsstan periodos secos.

7. Es un juicio de valor.
NO INTRODUCE CAMBIOS

Vocal n° 38.
Gobierno de Aragoén

1. Incluir entre las referencias que aparecen &Healiel Ebro de los planeg
sectoriales de la Comunidad Autonoma de AragOi$rategia Aragonesg
de cambio climatico y energias limpias".

1. Es una cuestién que no afecta a las partes tivang al RD aprobatorio de
los planes hidrolégicos.

NO INTRODUCE CAMBIOS

2. La actuacion "Restauracion de los vertederotaatinados de
Sabifianigo", contemplada en el programa de medieladBH del Ebro,
deberia tener como Organismo competente al MAGRAM#Acrementar la
dotacion presupuestaria a unas cifras acordesaadimension de las
actuaciones necesarias, al menos 60 M€.

2.El Plan del Ebro incorpora varias medidas coa f#st cuyo desarrollo debera
concretarse a través de acuerdos de financiacpatiisos, conforme a las
competencias que ostenta cada Administracion ieudic

NO INTRODUCE CAMBIOS

3. Respecto al PH del Tajo, se debe actualizald&zidon de Planes
Sectoriales de la Comunidad Autbnoma de Aragérekacion a la
"Estrategia de Ordenacion Territorial de Aragdisf,@mo los datos
correspondientes a las EDAR de Bronchales y Orhyela informacién
relativa a legislacion e impuestos autonémicos.

3. Es una cuestion que no afecta a las partes tisasiai al RD aprobatorio de
los planes hidroldgicos. No obstante, se analiesta informacién para mejorar
los detalles del Plan antes de su aprobacion.

NO INTRODUCE CAMBIOS

Vocal n° 40.
Gobierno de las Islas
Baleares

1. El voto de Baleares es favorable al RD de amiéha

1. No hay comentarios.
NO INTRODUCE CAMBIOS

Vocal n° 46. Junta dg
Extremadura

1. Las medidas relativas a fenomenos extremos,rgabea y conocimiento,
y satisfaccion de la demanda en el PH del Tajord&dreer el mismo
tratamiento que las medidas destinadas a consaduien estado y la
adecuada proteccién del dominio publico hidraulico.

1. Es un juicio de valor de que no se derivan cambn la redaccion del plan.
NO INTRODUCE CAMBIOS

2. No se explica como en el PH del Tajo se hadlegauna distribucion tar]
descompensada de las inversiones del 76% a las C8AA% a la
Administracion local, el 8% a la AGE vy el restoagfmo entre ellas.

2. No se comparten las cifras ofrecidas en el patticular. En todo caso, cada
Administracion ha tenido ocasion de expresar stis&@s en el seno de las
diversas reuniones del Comité de Autoridades Comnpes, que finalmente
expreso su conformidad con la propuesta de Plaroldgico.

NO INTRODUCE CAMBIOS
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VOCALES

Votos particulares presentados

Actuaciones

3. El estudio de la contaminacion difusa y las mhaslipropuestas para tal
fin son insuficientes para toda la cuenca del Tajo.

3. Es unjuicio de valor. El seguimiento del Plaidenciara la suficiencia o no d
las medidas planteadas. Si se observa una dervagpermita alcanzar los
objetivos de la planificacion, el Consejo del Agigala demarcacion podra
aconsejar la revision anticipada del Plan Hidral6gi

NO INTRODUCE CAMBIOS

4. Se considera igualmente insuficiente las actnesi destinadas a la
mejora de las condiciones morfoldgicas en la cueetd ajo.

4. Misma respuesta que la dada a la cuestion anteri
NO INTRODUCE CAMBIOS

5. En el PH del Tajo no hay inversion asignada fzamaejora de las
condiciones hidrolégicas y medidas especificasrdgpcion de agua
potable, fundamentales ambas para la ComunidachAota de
Extremadura.

5. Logicamente las inversiones tratan de dimenssenen relacion a las
disponibilidades econdmicas de las Administraciamespetentes en cada una
las cuestiones que se abordan. Por ejemplo, les@sprelacionados con el cicl
urbano del agua son competencia de la Administndoidal, que invertira lo que
tenga posibilidad de invertir.

NO INTRODUCE CAMBIOS

6. Las medidas de prevencion de inundaciones ggrigin de
inundaciones, recogidas en el PH del Tajo no seratado con la suficients
importancia y profundidad que requiere.

6. Esta en preparacidon muy avanzada, préximo yea@®bacion, un plan de
L gestién del riesgo de inundacion de la parte edaafila demarcacion
~ hidrografica del Tajo que se ocupa de estas cuestio

NO INTRODUCE CAMBIOS

7. En cuanto a las medidas de gobernanza y corextiondel PH del Tajo,

la mayoria del presupuesto corresponde a una paitidCanal de Isabel II.
Se considera que no deberia aparecer una medigartizular referida a un
gestor y que la partida deberia reflejar la totalide la cuenca.

7. Las medidas estan asociadas al agente, o adaranpetente, que las va a
desarrollar y financiar. Esto justifica la asigracte ciertas medidas al Canal d
Isabel I, en el marco de sus competencias erclel ertbano del agua en el
entorno de la Comunidad de Madrid.

NO INTRODUCE CAMBIOS

8. Las dos medidas de incremento de recursos didpsmpara Extremadura definicion y una adecuada justificacion en el glairoldgico. Si existe alguna

en el PH del Tajo estan actualmente en construgci@aparecen mas
medidas de este tipo tan necesarias para el désaeda Comunidad.

8. Este tipo de medidas no pueden improvisarseuiBem un alto grado de

propuesta concreta de la Comunidad Autonoma deiBsitiura, debiera de
sefialarse en concreto.

NO INTRODUCE CAMBIOS

9. Las inversiones en atencién a la demanda arelaca del Guadiana, qué
resulta una de las més interesantes e importagéssladan

2 9. Se han priorizado las medidas que son exigfmea legislacion y de cuyo
incumplimiento se pueden derivar sanciones comugdétaCon este criterio, y

completamente hasta 2028 lo que significa realmgumesalen de la

atendiendo a los techos de disponibilidad presuariea<alculados, ha sido
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VOCALES

Votos particulares presentados

Actuaciones

programacion. Muchas de las actuaciones ahi iraduédtan comprometida
y declaradas de interés general para el Estade desghrobacion del PHN
de 2001.

inecesario desplazar algunas medidas hacia el futuro
NO INTRODUCE CAMBIOS

10. La inversion exigida a Extremadura en el peripdl6-21, segun el
programa de medidas del PHG, asciende a 74 Mdidaq es asumible po
la DG ya que supera ampliamente los fondos FEDEpodibles para este
periodo de programacion.

10. La materializacion de estas medidas respora@ancias normativas que
deben quedar atendidas. En todo caso, como sefipbsicion final segunda
del Real Decreto 907/2007, de 6 de julio, por & s@ aprueba el Reglamento d

"la Planificacion Hidrologica: “El desarrollo tempbde las medidas previstas e
la norma se hara en funcion de las disponibilidegesidmicas de las
comunidades auténomas...”.

NO INTRODUCE CAMBIOS

11. El importe total de las medidas de adaptaci@mémenos
meteorolbgicos extremos, contempladas en el Pibdatliana, es
totalmente insuficiente y un pirrico 2% del impatteetodo el plan.

11. Esencialmente se trata de medidas de gesti@ptacion y prevencidn, que
establecen como instrumentos normativos generatagay materializaciéon no
requiere inversiones.

NO INTRODUCE CAMBIOS

5

12. La dotacién econémica de 3,08 M€ para el cobde@species invasoral
es absolutamente anecdoética para atajar los re®eas plantean las
especies invasoras en la DH del Guadiana, espextitdnel camalote.

s12. Logicamente las inversiones tratan de dimeassanen relacién a las
disponibilidades econdmicas.

NO INTRODUCE CAMBIOS

13. El importe destinado a la contaminacion diesanecddtico e
insuficiente, a pesar de ser una medida clavegleanazar los OMA y, entre
otros, garantizar el suministro de abastecimienataglia potable con la
calidad adecuada en la DH del Guadiana.

13. Légicamente las inversiones tratan de dimeasgenen relacion a las
disponibilidades econdmicas.

NO INTRODUCE CAMBIOS
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ANEJO 2.B

ANALISIS DE VOTOS PARTICULARES EMITIDOS EN EL PLENO DEL CONSEJO
NACIONAL DEL AGUA DEL 28 DE OCTUBRE DE 2015 (CANTABRICO ORIENTAL
Y CANTABRICO OCCIDENTAL).






VOTOS PARTICULARES DE LOS VOCALES DEL CONSEJO NACIO NAL DEL AGUA
(28 de octubre de 2015)

VOCALES Votos particulares presentados Actuaciones

1. Manifiesta su disconformidad con el retrasdgliente ciclo de

o
\P/gﬁi: nad?(.je planificacién 2022-2027, de 8 obras pendientesdaministracion 1. Se ajusta la programacion llegando a un acugrdse recoge en el Programa
Asturigs General del Estado incluidas en el Convenio padeghrrollo en Asturias | de Medidas del Plan.

del Plan Nacional de Calidad de las Aguas 2007-2015

2. Se ha consensuado con la Confederacion Hidiogrdél Cantabrico y la|
Subdireccién de Planificacion de la Direccion Gahdel Agua la
incorporacion de mejoras en el texto de los adgdD y 41 de la
normativa.

2. Observacion atendida. Ver explicaciones de getdConsejo del Agua de la
Demarcacién, en paginas anteriores.

MEJORAS INTRODUCIDAS EN LOS ARTICULOS 40 Y 41

3. Se trata de un asunto nuevo, que no se ha athmton anterioridad. No se
conocen los detalles. Podrian incluirse siemprargocde la Administracion local
0 autonémica competente. No obstante, Asturiasgrigréhalmente no
incorporarlos al listado del Programa de medidas.

NO INTRODUCE CAMBIOS

3. Muestra su disconformidad por la no incorponadé una nueva medidd
denominada “Actuaciones de saneamiento y depuracidnicleos de
menos de 250 habitantes” a financiar a partesegyzor el MAGRAMA y
el Principado.

4. Muestra también su disconformidad porque lanfirecion de las
actuaciones de Interés General destinadas a acotasdiepuradoras de
Magqua (Avilés) y Gijon Oeste no es exclusiva dadministracion General
del Estado.

4. Finalmente se plantea que, hasta que se sustaneicuerdo de financiacién
especifico, se recoge como financiada a tercerésspantre la AGE, la
Comunidad Auténoma y las Administraciones Locateglicadas.

5. No se ha atendido la cofinanciacion por el MAGRXde las obras
correspondientes a la segunda fase de construgeitnETAP y depdsito
de Fontoria y renovacion de la conduccion de Pakde (Valdés), del
depdsito en San Andrés de los Tacones, de la reidovdel abastecimientd
a Llanes o de la mejora del abastecimiento a lagszoosteras de Asturias

5. El MAGRAMA no es 6rgano competente en esta rator tanto, si se
recoge en el Plan sera con la identificacion demstes inversores que
corresponda.

Hoy por hoy, no cuentas con declaraciones de mugeéeral.

6. Los planes hidrolégicos no tienen potestad liaitar los usos mas alla de la
zona de policia en base al art. 6 del RDPH. Sijuigér de la modificacion de log
limites de la zona de policia para incluir la zoreonas donde se concentra
preferentemente el flujo, si ello fuese necesatiando concurra alguna de las
causas sefialadas en el articulo 6.2 del TRLA.

NO INTRODUCE CAMBIOS

6. En la normativa no se expresa la necesidad géaanton caracter
general, la zona de policia para incluir en elladaa o zonas donde se
concentra preferentemente el flujo.
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VOCALES Votos particulares presentados Actuaciones
7. Solici’ta que se atignda el criterio reiteradogsta _Administraci(’)n de que No se comparte esta observacion, porque estaagsotestad que puede
se prohiban con caracter general, en los embatstinatosa estudiar caso a caso el Organismo de cuenca yidsegiin corresponda.
abastecimiento, nuevos usos recreativos que pwuddetar a la calidad del
agua, especialmente el uso de embarcaciones Yiel ba NO INTRODUCE CAMBIOS
8. Todos los planes hidrolégicos incorporan logmmas de medidas que se h
8. Solicita también que se incorporen las propsestlizadas por considerado posibles y necesarios para alcanzabjesvos ambientales, y su
CADASA y el Principado de Asturias contempladagkorrador del Pactp presupuesto ha sido ajustado con unas previsi@nesedimiento a largo plazo,
por el Agua en Asturias. aportadas por la OCDE, para Espafia.
NO INTRODUCE CAMBIOS
1. Sugiere el siguiente texto para el articulo 64:
Vocal n° 42. “A efectos de la consideracion del coste de losisi&rs del agua se pone en . ) ) o _
Gobierno de evidencia que el sistema de abastecimiento en Gaatanediante el 1. Observacion atendida en la normativa del Caic@i@ccidental.
Cantabria trasvase del Ebro, conlleva un impacto econémiadijficulta CAMBIO INTRODUCIDO EN EL ARTICULO 64
operatividad, lo que deberia quedar resuelto eprfaxima revision del
Plan Hidrologico Nacional”.
1. Del contenido de un parrafo del borrador derimfopreceptivo del
Consejo Nacional del Agua y de un parrafo del pryele real decreto 1. En todo caso, la modificacién de las transfdesnde agua requeriria una
Vocal n° 38. aprobatorio se desprende la posibilidad de unafioadion en las norma con rango de Ley y se realizaria con un atmsolimplimiento de la

Gobierno de Aragon

transferencias de agua actualmente existentesagliea@fectar a los
intereses de Aragon por lo que deberd ser somgt@ldamente a informe
del Gobierno de Aragdn, tal como establece el @Estate Autonomia de
Aragoén y la Ley 10/2014, de 27 de noviembre, deasguRios de Aragon.

normativa vigente.
NO INTRODUCE CAMBIOS

Vocal n° 56.
UNESA

1. Preocupa que las restricciones ambientalesatisvde los planes
supongan una merma de la actual capacidad de middutel parque
generador existente o una restriccion que impdsithél expansién del
mismo.

1. La inclusion del régimen de caudales ecol6gicolos Planes es una
imposicion de la Ley de Aguas que ademas indicacqustituyen una restriccio
al uso (art. 59.7 TRLA).

NO INTRODUCE CAMBIOS

h

2. Es necesario revisar las concesiones con capetdo a la imposicion
de nuevas limitaciones ambientales y aplicar lanmgizacion
correspondiente.

2. Los caudales ecoldgicos han de ser establepa@dss planes hidrolégicos, s
gue sea necesaria para ello la previa revisiénesimeal. Tal y como se recoge
en sentencias del Tribunal Supremo, los planesiadgn ni deben proceder a |
aplicacién previa de las normas previstas en elé&del TRLA, estableciendo

los supuestos sujetos 0 no a indemnizacion.

=]

s
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VOCALES Votos particulares presentados Actuaciones

NO INTRODUCE CAMBIOS
3. Las inversiones debidas a adecuacion de ladangines a los nuevos | 3. Es una cuestion que no corresponde valoraral iidrologico.
requerimientos deben dar lugar a una prérrogaldebponcesional. NO INTRODUCE CAMBIOS

4. Segun la Instruccién de Planificacién Hidrol@giel plan hidrolégico incluira

) .| informacion sobre los costes totales de prestadiénios servicios del agua

4. Deben tenerse en cuenta solo los costes impstphta la recuperacion | considerando tanto los servicios imputables com® fo imputables a los
de costes. También debe quedar claramente idewlifiel usuario usuarios. Conforme al articulo 9 de la DMA, losadss miembros garantizaran
hidroeléctrico, incluir las empresas hidroelécsicancesionarias de una contribucién adecuada de los diversos usoagiel, desglosados, al menps,
embalses entre los agentes que prestan los serdieiagua superficial en | en industria, hogares y agricultura, a la recupénade costes de los servicips
alta y considerarse los ingresos integros dentrsetfeicio que proceda. relacionados con el agua.

NO INTRODUCE CAMBIOS

5. El apartado 2 del art. 15 quater de la modifto@adel RDPH (version sometida

a informacién publica) sefiala quéa’ inexistencia de obligacion expresa |en
5. No se puede imponer el cambio de los caudalesjgipamiento de una | relacion con el mantenimiento de caudales ecol@ien las autorizaciones |y
minicentral simplemente a raiz de un cambio détidad de una central. | concesiones otorgadas por la Administracion hididul no exonerard al
Se solicita la eliminacion de “las modificacioneslds existentes” concesionario de la observancia de los mismBer tanto, es exigible en todo

aprovechamiento existente independientemente teik.

NO INTRODUCE CAMBIOS

Vocal n° 89.

Usuarios del CAD
del Tajo

Suscribe el voto de UNESA

Ver analisis anterior referido al voto particular ANESA.

Vocal n° 87.

Usuarios del CAD
del Cantéabrico
Occidental

Suscribe el voto de UNESA

Ver andlisis anterior referido al voto particula ANESA.

Vocal n° 86.

Usuarios del CAD
del Mifio-Sil (en
nombre de Iberdrola
Generacion, SAU)

Presenta las mismas observaciones que UNESA.

\adisiaranterior referido al voto particular de UNES
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VOCALES

Votos particulares presentados

Actuaciones

Vocal n°® 70.

Ecologistas en
Accién

1. En el Plan del Cantabrico Occidental se ha tdouel caudal ecolégico
en solo 22 masas de agua a partir del cual sepekdra toda la cuenca. Po
otro lado, se abre la puerta a la modificacionodechudales establecidos,
los cuales deben ser respetados pues constitugerestniccion previa a
cualquier uso.

1. Esun juicio de valor que no permite introdum@joras concretas.
NO INTRODUCE CAMBIOS

2. La reduccién de los recursos en la cuenca deiBeco Oriental del 4%
para el 2027 se considera claramente insuficiente.

2. Es unjuicio de valor. En todo caso, todos lasgs hidroldgicos han trabaja
de manera armonizada con el “Estudio de los Impad#h Cambio Climatico e
los Recursos Hidricos y las Masas de Agua”, fimalzen 2012 por el CEDEX
través de la Encomienda de Gestion de la DirecGéneral del Agua. De es
manera, la metodologia aplicada en el analisisid@ lomogénea en todas |
cuencas y ha permitido trabajar de forma coordinada

NO INTRODUCE CAMBIOS

o

AS

3. Las limitaciones de usos establecidas en la derfljo preferente deber
imponerse independientemente de la clasificacibsuigo, pues se
establecen por la seguridad de las personas.

3. Debe tenerse en cuenta que en esa parte d@rrienpueden confluir diferente

normativas sectoriales con competencias a distimigsles, autonémicos

NO INTRODUCE CAMBIOS

estatales, que deben ser integradas y compatiakizen los planes hidroldgicos.

[2)

4. Las actuaciones estructurales de defensa enurbana deben ser el
ultimo recurso, antes se debe intentar recupettariara de inundacion
aguas arriba de los nucleos de poblacion.

4. Estamos de acuerdo.
NO INTRODUCE CAMBIOS

5. Se contempla, en algunos casos, la cobertuiaslg la alteracion de los
tramos de rio para evitar inundaciones que, auseaeina excepcion, abrg
la puerta a incumplir la DMA y el TRLA.

5. Las modificaciones o alteraciones de las masasgda es posible siempre
cuando se cumplan las condiciones del articuloe3&REH.

NO INTRODUCE CAMBIOS

6. Se propone para el Cantabrico Occidental qurcheya el impulso de la
demolicion de infraestructuras que no cumplan maguncion ligada al
aprovechamiento de las aguas y se encuentren afzdaly asi como el
respeto a la continuidad lateral entre el cau@ezpha de inundacion.

6. Estas cuestiones estan tratadas en la regulgeideral, en concreto en
Reglamento del Dominio Publico Hidraulico. Adicidmante, y no se h
considerado pertinente afiadir especificidades dPlaal para el ambito de eg
demarcacion.

NO INTRODUCE CAMBIOS

ta

7. Propone una serie de articulos relacionado$asorortas y plantaciones
de arbolado en la ribera

7. Estas cuestiones estan tratadas en la regulgederal, en concreto en
Reglamento del Dominio Publico Hidraulico. Adicitmante, y no se h
considerado pertinente afiadir especificidades dPlaal para el ambito de eg
demarcacion.

NO INTRODUCE CAMBIOS

el

ta

8. En Asturias se elaboré en 2009 una Estrategkhdero y uso

8. No se entiende que esto suponga la necesidiatro@ucir cambios en el Pla|n
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VOCALES

Votos particulares presentados

Actuaciones

responsable del agua que nunca fue llevado a cabgoypresupuesto

resulta claramente insuficiente. Asi como la inderpara depurar y limpiaf

el agua en los rios Caleao y Orle en la presa deshael rio Alba en el
embalse de Rioseco.

Hidrolégico planteado.
NO INTRODUCE CAMBIOS

9. Deberia prohibirse expresamente la concesi@utigizacion a cualquier
proyecto de fractura hidraulica que se pretendaidla cabo en lugares en
los que existan acuiferos.

9. El Plan Hidrolégico no autoriza este tipo deyprios, los cuales ademas est
sometidos previamente a su autorizacion al tradgtevaluacion de impacto
ambiental ordinaria por la Ley 21/2013, de 9 deedibre, de evaluacion
ambiental.

NO INTRODUCE CAMBIOS

10. Denuncia que en los planes hidrolégicos naastg la atencion
necesaria a las sustancias persistentes comalahbtn

10. Es un juicio de valor que no permite introdus@joras concretas.
NO INTRODUCE CAMBIOS

11. Considera que las medidas més eficaces caostreettidos urbanos e
industriales seria completar el control con uresist de sanciones adecua
para establecer las técnicas necesarias pararéaontaminacion en el
origen.

Hd 1. Se trata de una cuestion que no afecta directznal PH.

NO INTRODUCE CAMBIOS

12. Pese a que el PH del Cantabrico Oriental affogase avanza a buen
ritmo para cumplir los objetivos medioambientas el afio 2013 solo el
24% de los rios modificados y el 14% de las ageasassicion cumplen lo
objetivos medioambientales.

5NO INTRODUCE CAMBIOS

12. Es un juicio de valor que no permite introdus@joras concretas.

13. En el PH del Cantabrico Oriental se planteadacion de tan solo 6
reservas naturales fluviales, cifra a todas luesgficiente, dada la amplitu
y caracteristicas propias de esta demarcacion.

)

13. Es un juicio de valor que no permite introdue@joras concretas.
NO INTRODUCE CAMBIOS

14. En el actual Plan, el embalse de Caleao pedtéa incluido en el
apartado denominado eufemisticamente “Mejora dedtebimiento a la
zona Central de Asturias”.

14. De ninguna forma. El programa de medidas noyecel embalse de Calead
ni medida alguna que eufemisticamente le dé cdb)iste una medida especifi
de estudio de nuevas alternativas que, por su hu@geconémica, evidentemen
no esta referida a la construccion del embalse.

NO INTRODUCE CAMBIOS

ca
e

15. Considera que algunas de las excepciones quepenen en el PH del
Cantabrico Occidental no estan bien justificadas.

15. Es un juicio de valor que no permite introdus@joras concretas.
NO INTRODUCE CAMBIOS

16. Se hace necesario establecer un programa diengexgto en el PH del

16. Los planes incorporamkesesarios programas de seguimiento del estad
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VOCALES

Votos particulares presentados

Actuaciones

Cantabrico Occidental que incluya presupuestopglazimero de
estaciones y frecuencias de muestreo.

presentados al Consejo del Agua de la Demarcatilby,como prevé el articulo
87.4 del Reglamento de la Planificacion Hidrolégica

NO INTRODUCE CAMBIOS

del propio plan hidroldgico, los resultados de ésteajo deberan ser anualmente

17. No se han adoptado medidas para el fomenta plarlicipacion activa
de las partes interesadas y del publico en general.

Planificacién Hidrol4gica.

normativo, como son la pagina web, las campafnasvdégacion, etc.
NO INTRODUCE CAMBIOS

17. La participacion activa se ha ajustado a laldstido en el Reglamento de

Se han desarrollado herramientas de participacide exceden el marcp

Vocal n°® 71.
WWEF

1. A pesar de las recomendaciones y puntos deraac@rdados con la
Comisién Europea en la reunidn bilateral mantesidaoviembre de 2014,
los PPHH presentan deficiencias relevantes en tspéee capital
importancia para el correcto desarrollo del ejévdie la planificacion
hidroldgica.

ha demostrado con el avance sustancial que setaqiio en los planes
hidroldgicos del segundo ciclo sobre los del promé&vance que seguira
produciéndose, sin duda, en el futuro.

NO INTRODUCE CAMBIOS

1. El proceso de planificacion es un proceso dindmé mejora continua y asi se

2. Los PPHH recurren al uso de las excepciones adjetivos
medioambientales previstos por la DMA para incagituaciones
encaminadas a la satisfaccion de los incrementtasdiemandas.

2. Esto es asi porque la prioridad de los planedcaszar los objetivos
medioambientales de las masas de agua fijados@¥Aa En todo caso, la
satisfaccion de los incrementos de las demandandepa de la disponibilidad
de recurso suficiente en cantidad y calidad y siemgspetando el régimen de
caudales ecoldgicos establecido y las concesiotig®tes.

NO INTRODUCE CAMBIOS

3. Durante el primer ciclo de planificacion no sellevado a cabo una
explotacion adecuada de los programas de seguoriehestado de las
masas de agua de buena parte de las demarcaciones.

mecanismos para consolidar los procedimientos dpiirsgento del estad
durante los préximos ejercicios.

NO INTRODUCE CAMBIOS

3. Se hace lo posible con los fondos disponiblesp e estan habilitando Ips

D

4. Los PPHH no han desarrollado los instrumentossaios para asegura
la recuperacioén de todos los costes de los sesvitgbagua y, en particular
para el sector agrario conforme a la aplicaciorpdetipio de quien
contamina paga.

4. La metodologia empleada en el andlisis econddeda propuesta de Plan
¢ Hidrologico ha sido realizada con caracter homogéoa el resto de
| demarcaciones intercomunitarias y de acuerdo coditectrices de la UE,
especialmente en lo referente a los costes medieatales y del recurso.

La metodologia propuesta se considera suficiente.

NO INTRODUCE CAMBIOS
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OBSERVACIONES DE LOS MINISTERIOS AL PROYECTO DE REA L DECRETO (MINO-SIL, DUERO, TAJO,
GUADIANA, GUADALQUIVIR, CEUTA, MELILLA, JUCAR, SEGU RAY EBRO)

MINISTERIO
INFORMANTE

Informes previstos en el Art. 24.1.b de la
Ley 50/1997, de 27 de noviembre, del
Gobierno.

Actuaciones

ASUNTOS EXTERIORES Y DE
COOPERACION

(Respuesta del 7/10/2015)

1. Sefiala la conveniencia de que el impacto que rldbe de
la Uniébn Europea tiene en el proyecto, sea debidtan
valorado.

e1. Se refuerza este aspecto, tanto en la parte i¥pate la norma
como en la MAIN.

2. Las deficiencias sefialadas en el expediente pravia
apertura de un procedimiento de infraccion, EU tR
7835/15/ENVI, deben quedar corregidas en los pla
hidrolégicos que se aprueban.

2. Este ha sido uno de los puntos focales de laanvension de los
0 . Lo

elzémes, que atendiendo a las indicaciones de lhduEeforzado la
explicacion de los aspectos sefialados en sus iaform

o4

3. Sefala, asimismo, la necesidad de aprobar la nemn
proyecto en el plazo mas breve posible.

%3 Se esta trabajando con ese proposito.

INDUSTRIA, ENERGIA Y
TURISMO

(Respuesta del 16/10/2015)

1. Debe modificarse la referencia, contenida en tétdo 53
de la Normativa del PH del Ebro a la Ley General
Comunicaciones, que menciona una norma derogada.

1. Se atiende la indicacién actualizando la cita l.elp9/2014, de 9 d
demyo, General de Comunicaciones, en el articulo d&8 Plan
Hidrologico del Ebro.

D

2. Expresan su preocupacion por el efecto que alg
restricciones ambientales (caudales ecolégicoxglas pard
peces) derivadas de los planes hidrolégicos putshem en Ig
operacion del sistema eléctrico.

2. El que los planes hidrologicos aborden la cuestié los caudale
ecoldgicos responde a un mandato legal, estableridal articulo 42
del TRLA. Por otra parte, el concepto de caudalégpoo como ung
restriccion previa al uso aparece en el TRLA y leRlan Hidroldgico
uhEional desde hace afios, y no es consecuencaieneievos plane
hidroldgicos.
También deben tenerse en consideracion las reggudatias a es
Ministerio por cada organismo de cuenca y, adidoeate, respecto
las observaciones presentadas en el Consejo del para aquello
planes que han merecido sus comentarios, comolalpiete espafiol
de la demarcacion hidrogréafica del Mifio-Sil, queltéén se analiza

)

S o Yog

en esta MAIN apreciandose que se atienden favorsn® sug
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MINISTERIO
INFORMANTE

Informes previstos en el Art. 24.1.b de la
Ley 50/1997, de 27 de noviembre, del
Gobierno.

Actuaciones

comentarios modificando la redaccion de algundsidois.

3. Adjuntan un documento de Red Eléctrica de Espafig|
destaca la importancia del equipo generador hiélctréto en
la operacion del sistema eléctrico.

3. Se agradece la aportacion del documento de REEeseribe Ia
importancia de la generacion hidroeléctrica. Diadtmcumento, de
fecha 15 de diciembre de 2014, ya fue puesto aslispn de todas la
@dministraciones promotoras de los planes hidraldgipara su debid
consideracion. Fue integrado entre los documentiessg recibieror
durante el periodo de consulta publica de los glaaealizado en cad
uno de los casos y respondido previamente a qae psbpuestas d
plan hidrolégico fuesen remitidas al MAGRAMA parantpletar su
tramitacion.

o O

D o

SANIDAD, SERVICIOS
SOCIALES E IGUALDAD

(Respuesta del 16/10/2015)

No se formulan observaciones.

FOMENTO

(Respuesta del 4/11/2015)

1. Se hace una referencia a los apartados 2 y Jtitaila 34
del Plan Hidrolégico del Guadiana. En concreto sm@ne
modificar esos apartados para permitir expresam
autorizaciones de desvio de trazado de cauces ctivonde
la construccion de obras publicas de interés gergilsien es
cierto que en casos excepcionales y debidameritficados.

1. Las excepciones que se piden ya estdn contempé&dasopio
articulo por “resultar imprescindibles para el dedbp de actividades
egonémicas". Asi mismo, la debida justificacion @& si results
ente. . PP
pertinente por sus efectos sobre las caracteddigiaas de la masa d
agua afectada, analizarse bajo la 6ptica del &t@del RPH y del 2
del RD aprobatorio. En todo caso, se mejora laceda para aclara
estos extremos.

e

2. Se pide la eliminacion del programa de medidasirke
serie de actuaciones promovidas por las autoridages
aunque puedan ocasionar modificaciones de las nde
agua que deban quedar justificadas, no son propien
medidas dirigidas al logro de los objetivos deléificacion.

2. Se entiende y comparte la observacion formuladatachente log
programas de medidas de los planes recogen aateacipue no vat
dirigidas al logro de los objetivos de planificatipero que diversaj
autoridades competentes quieren ver plasmadas siistados de
agnversiones. Son actuaciones de muy diversa tij@|age van desd
h@uevas puestas en regadio a la ampliacién de puentda costa o |
instalacion de centrales eléctricas. No son propraenmedidas, y pg
ello se han separado del resto y agrupado en pb“I®” que recoger

(7]

>—= 2

casi todos los planes.
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MINISTERIO
INFORMANTE

Informes previstos en el Art. 24.1.b de la
Ley 50/1997, de 27 de noviembre, del
Gobierno.

Actuaciones

Para atender esta observacién, se mejora la esigiicade estd
particularidad en todos los planes hidroldgicos.

FOMENTO

(Respuesta del 4/11/2015)

3. Se considera que seria conveniente, en pro delipio de
seguridad juridica, determinar cual es el érgarautmridad
competente a que se refiere el articulo 2.2 regpéetlas
aguas costeras y de transicion, a fin de evitarequel futuro
puedan surgir problemas competenciales con
Comunidades Autbnomas.

3. Este articulo no persigue, en modo alguno, altetarégimen
competencial que, en esta materia, es complejgugaobre un mism
ambito (masa de agua costera 0 de transicion) sdapanen
competencias de diversas Administraciones pubkcaguncion de |4
materia concreta que de que se trate. Por elloa geeferido optar po
a formula general de la “Autoridad Competente” qumresponda
evitando una compleja descripcidn detallada, gpersula finalidad de

interpretaciones dispares o conflictivas.

los planes hidroldgicos, y en la que existe elgoesle generaf

4. El proyecto de real decreto debiera introducir
disposicion adicional del siguiente o parecido terfhas
competencias atribuidas en este Plan Hidrologicolaa
Administracion Hidroldgica, en la que afecta a laguas
costeras, se entenderan sin perjuicio de las qudiat al
Ministerio de Fomento en cuanto Administracion Nara en
el ambito de la marina mercante (articulo 149.1@0 la
Constitucion).

tna

4. No se considera oportuno atender esta sugerencitapoazones
expuestas en el apartado anterior, otra cuestidmetau sido si s€
hubiese identificado alguna vulneracion competéncancreta, en
cuyo caso se hubiera procedido a su correccion.

5. Se observa una diferencia de criterios entretum 47.1
del Plan del Mifo-Sil y el proyecto de norma 5.2

(Instruccion de carreteras), que ha sido redac
incorporando las observaciones de la DG del Aguae&ie
sentido, el texto de proyecto de nueva norma 5.2 skJ
entiende mas ajustado al interés general y resalgatible
con el proyecto de modificacion del RDPH que smitiaa en
estos momentos y al que otros planes remiten direite.

IC

k . L. o~ . . L.
agc)se atiende la observacion afadiendo una referank@aaplicacion

de la mencionada instruccién 5.2 IC en el ambitolade carreteras

estatales.

6. El mismo articulo 47.1 del Mifio-Sil se refiere taérba la
luz libre, cuestiébn también abordada en la nuevmad.2 IC
y que, por consiguiente, debiera armonizarse.

6. Se acepta la observacion y se adapta el texto.

D
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Informes previstos en el Art. 24.1.b de la

D

MINISTERIO . .
INEFORMANTE Ley 50/1997, de 27 de noviembre, del Actuaciones
Gobierno.
7. En el articulo 47.2 del Mifio-Sil se equipara laaarbana - .
a la no urbanizable, y no se entiende si se afdicaodas lag 7. No se comparte Ia} observacion, puesto que Ia.mfmrese realizg
S ' : : 1 sobre la zona “urbanizable” no sobre la “no urbalpig” como parece

prescripciones sobre las obras a construir estdakecen ue ha entendido Fomento
relacion con las zonas urbanas. g ’
8. En el articulo 47.4 del Mifio-Sil, relativo a obdes drenaje
transversal, resulta de muy dificil cumplimientoeny algin| 8. No se comparte la observacion, manteniendo el textalmente
aspecto no parece obedecer a un criterio de diownsiento| propuesto.
hidraulico claro.
9. En el articulo 48.5 del Mifio-Sil, relativo a limdiones g
los usos en la zona de policia inundable, se afgigne en Ig . . I
letra f) deben exceptuarpse los terraplenes de a(a?psente; 9. Se,z?\cepta eliminando la citada letra f) y afiatbenon apartadg
tal y como ya recoge el borrador de modificaciohRIBPH especifico para tratar el caso.
en su articulo 9.bis.1.e.
10. En relacién con el articulo 34.4 del Plan del Gandise| 10. Al igual que en el caso del Mifio-Sil, se incorpama clara

FOMENTO hacen idénticos comentarios a los realizados paagtieulo | referencia a la aplicacion de la Instrucciéon 5.2€l€ las carreteral

(Respuesta del 4/11/2015)

47.1 del Plan del Mifo-Sil.

estatales.

11. Cuando el articulo 34 del Plan del Guadiana dice
“...el resguardo desde el nivel de las aguas en dasra la
cara inferior del tablero sera de un metro o mayws’se sabg
a qué periodo de retorno para definir la avenidaere.

qu
L. 11. No se comparte la interpretacion. Se mantienexeb original.

12. En el articulo 34.6 del Plan del Guadiana se sag
indicar a cual de las zonas de proteccion de lztema de lag
definidas por la Ley 37/2015, de Carreteras, se ladgsion
como “...zona de influencia...” de la obra de paso mada
de medirse. Ademas, se sugiere afiadir lo indicataele
Ultimo parrafo del articulo 126.ter.5 del borradet RDPH,
en relacion con las obligaciones de los propiesade los
terrenos colindantes.

er

12. Se ajusta la redaccién a la nueva propuesta definamidbn del
Reglamento del dominio publico hidraulico.
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ECONOMIA Y
COMPETITIVIDAD

No se formulan observaciones.
(Respuesta del 12/11/2015)

153



MINISTERIO Informe previsto en el Art. 24.3 de la Ley
INFORMANTE 50/1997, de 27 de noviembre, del Gobierno.

HACIENDA Y ADMONES. 1. Tanto Ia_d|spQS|C|on final como la MAIN y en I.&m,a del 3 . o
resumen ejecutivo, debe suprimirse la referenciartulo| 1. Se acepta la observacion y se suprime la pare disposicion final

PUBLICAS 149.3 CE, incluyendo Unicamente el titulo compéatdrgue | que se indica. Se hacen los ajustes necesariasMAIN y en la parte
se considera prevalente en la regulacion propuesta,es, e| expositiva de la norma.
contenido en el articulo 149.1.222 CE.

(Respuesta del 20/10/2015)
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MINISTERIO
INFORMANTE

Aprobacioén previa conforme al  Art. 67.4 de
la Ley 6/1997, de 14 de abril, de
Organizacion y Funcionamiento de la
Administracion General del Estado.

HACIENDA Y ADMONES.
PUBLICAS

(Respuesta del 20/10/2015)

1. La disposicion adicional tercera prevé la pogibiti de
obtener copias o certificados al amparo de la L83
ignorando la modificacion introducida por la Ley2®13, de
9 de diciembre, de transparencia. Por ello, debstajse I3
referencia legal y eliminar cualquier referencia abtencién
de copias o certificados.

1. Se atiende la observacion, corrigiendo la mendandisposicion
adicional.

2. Se debe hacer constar en la MAIN la ausencia siesale
personal, o bien, reflejarse en la misma su opar
cuantificacion detallada y separada, asi como fdicacion
de las medidas a adoptar en orden a su total caapién
con la disminuciéon en igual medida de otros gastes
personal.

tu2ri No se puede hacer constar la ausencia de castagarsbnal, porqu
existen nuevos costes de personal. Se desconabénde puede sali

al desarrollo de un programa de medidas que pr@gfaversiones Y
gastos muy significativos.

la forma de compensar estos costes. Los planefialepavan ligados

V=D

3. Se pide que tanto la MAIN como la parte dispoaitiel
Real Decreto incorporen un parrafo del siguienfgarecido
tenor: ‘De la aplicacion de la presente norma no pog
derivarse ningln incremento de dotaciones ni

retribuciones ni de otros gastos de personal. Lagvas
necesidades de recursos humanos que, en su catiergru
surgir como consecuencia de las obligaciones nadrast
contempladas en la norma deberan ser atendidasantala

3. La politica espafiola del agua esta condicionadanprmas que s
iradoptan en el marco de la Unién Europea, comoriecBva Marco de
dgua y otras derivadas, que crean nuevas obligasiqoe los Estadqg
miembro deben atender. Estas nuevas obligacioneglican
necesariamente costes econdémicos (por ejemplo pesdizar

ejemplo para preparar los planes hidrolégicos).

reordenacion o redistribucion de efectivos

determinaciones analiticas de las aguas) y gasopedsonal (por

]
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OBSERVACIONES DE LOS MINISTERIOS AL PROYECTO DE REAL DECRETO
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OBSERVACIONES DE LOS MINISTERIOS, AL PROYECTO DE RE AL DECRETO
(CANTABRICO ORIENTAL Y CANTABRICO OCCIDENTAL)

MINISTERIO
INFORMANTE

Informes previstos en el Art. 24.1.b de la
Ley 50/1997, de 27 de noviembre, del
Gobierno.

Actuaciones

ASUNTOS EXTERIORES Y DE
COOPERACION

(Respuesta del 4/11/2015)

1. Sefiala la conveniencia de que el impacto que rldbe de
la Uniébn Europea tiene en el proyecto, sea debidtan
valorado.

e1. Se refuerza este aspecto, tanto en la parte ié¥pate la norma
como en la MAIN.

2. Las deficiencias sefialadas en el expediente pravia
apertura de un procedimiento de infraccion, EU tR
7835/15/ENVI, deben quedar corregidas en
hidrolégicos que se aprueban.

los planes

(2). Este ha sido uno de los puntos focales de laanuension de los

: lanes, que atendiendo a las indicaciones de IndoEeforzado la

explicacion de los aspectos sefialados en sus iaform

3. Sefala, asimismo, la necesidad de aprobar la nemn
proyecto en el plazo mas breve posible.

%3 Se esta trabajando con ese proposito.

INDUSTRIA, ENERGIA Y
TURISMO

(Respuesta del 12/11/2015)

1. Expresan su preocupacion por el efecto que alg
restricciones ambientales (caudales ecolégicoxal@s parg
peces) derivadas de los planes hidrologicos pugshan en la
operacion del sistema eléctrico.

1. El que los planes hidroldgicos aborden la cuestié los caudale
ecoldgicos responde a un mandato legal, establegidal articulo 42
del TRLA. Por otra parte, el concepto de caudalégpoo como unag
restriccion previa al uso aparece en el TRLA y leRlen Hidroldgico
HR@tional desde hace afios, Yy NO es consecuenci@adeneievos plane
hidroldgicos.

También deben tenerse en consideracion las resgudatias a es
Ministerio por cada organismo de cuenca y, adidinaate, respecto
las observaciones presentadas en el Consejo del para aquello
planes que han merecido sus comentarios, que tarabi@nalizan e
esta MAIN.

n

_JVI;_U(.D
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MINISTERIO
INFORMANTE

Informes previstos en el Art. 24.1.b de la
Ley 50/1997, de 27 de noviembre, del
Gobierno.

Actuaciones

2. Adjuntan un documento de Red Eléctrica de Espaiid
destaca la importancia del equipo generador hiélctréto en
la operacion del sistema eléctrico.

2. Se agradece la aportacion del documento de REHEeseribe Ia
importancia de la generacion hidroeléctrica. Diadtmcumento, de
fecha 15 de diciembre de 2014, ya fue puesto asispn de todas la
@dministraciones promotoras de los planes hidraldgpara su debid
consideracion. Fue integrado entre los documentiessg recibieror
durante el periodo de consulta publica de los glaaealizado en cad
uno de los casos y respondido previamente a qae psbpuestas d
plan hidrolégico fuesen remitidas al MAGRAMA parantpletar su
tramitacion.

SANIDAD, SERVICIOS
SOCIALES E IGUALDAD

(Respuesta del 30/10/2015)

No se formulan observaciones.

FOMENTO

(Respuesta del 4/11/2015)

1. Se observa una diferencia de criterios entretieldo 43 de
ambos Planes y el proyecto de norma 5.2 IC (Insithacde
carreteras), que ha sido redactado incorporando
observaciones de la DG del Agua. En este sentidex® de
proyecto de nueva norma 5.2 IC, se entiende m&sadj al
interés general y resulta compatible con el prayede
modificacion del RDPH que se tramita en estos mdaosen
al que otros planes remiten directamente.

1. La propuesta de los planes hidroldgicos no esnipatible con Io
que figura en el proyecto de modificacién del RDék¢ establece €
criterio general para todo el Estado.

Las regulaciones del articulo 43.1 ya estaban ioduen el vigente

RD400/2013 y deben seguir figurando dado que sereefa criterios
que guardan una intrinseca relacion con las carstitas
ggemorfoldgicas, hidrologicas e hidraulicas de ¢asices y zona
inundables en el &mbito de las demarcaciones aéraab

Por otra parte, se incluye en la redaccién un ‘t@acter general” qu
posibilitaria la autorizacién de diferentes supagsixcepcionales.

Asi mismo, atendiendo parcialmente la sugerenaaresmplaza |g
expresion: “...500 afios de periodo de retorno o, corfromo, en el
punto central del puente, igual al 2,5% de la arece éste.” por

“...500 afios de periodo de retorno o, como minimoelgounto mas
desfavorable a efectos de galibo de desagiie, @ua,5% de g

A

Y

anchura de éste.”
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MINISTERIO
INFORMANTE

Informes previstos en el Art. 24.1.b de la
Ley 50/1997, de 27 de noviembre, del
Gobierno.

Actuaciones

2. El mismo articulo 43.2 de ambos Planes se haceerefa
a la luz a la luz libre, de una forma que resukadificil
comprension. Ademas, no consigue localizarse eidipé 12
al que se hace referencia en el texto.

2. No se comparte la observacién. Asi mismo, secindjue el
apéndice 12 existe en ambos planes e incorpora tala con

de cuenca vertiente.

indicacion del resguardo, expresado en metros, giatimtos tamafio$

D

3. En el articulo 43.7 de ambos Planes se reguladibitidad
excepcional para modificar los cursos de agua. Rton
entiende que es innecesario limitar esta posikil@a&uencas
de hasta 2 kfn

3. No se comparte la observacion, puesto que la neadifin fisica de
una masa de agua requiere el cumplimiento de unoriate
condicionado, recogido tanto en la Directiva Madeb Agua como ern
el articulo 39 del Reglamento de la Planificaciddrbldgica.

Por otra parte, el articulo 2 de la parte dispasitiel Real Decret
abunda en esta cuestion.

Uno de los problemas mas importantes a resolvefapplanificacion
hidrolégica en las demarcaciones cantébricas, deerde con la
documentacién de los planes del primer ciclo yadactual revisién, e

eEI contenido del citado articulo se considera dakpara contribuir g
este objetivo.
D

Por tanto, la precision relativa a los 2%debe ser mantenida porq
ademas de figurar en la anterior version de lomgslaaprobados
constituye uno de los criterios que responden asilegularidades
peculiaridades de las cuencas cantabricas.

Respecto a su propuesta de eliminacion con objetpaodibilitar la

que, en aplicacion del apartado 43.6, si es factifitha alteracion
cuando sea necesario para disminuir el riego dedextiones en zong
urbanas y en los casos en los que se realice parengar la
naturalidad del cauce, dandose cumplimiento a lasdiciones
referidas en dicho articulo.

el freno del deterioro morfolégico de sus masaagieas superficiales.

rectificacion de cauces con cuencas vertienteavabhy que sefialar

D

oy

S

FOMENTO

(Respuesta del 4/11/2015)

4. En el articulo 44.1, de ambos Planes se debe duit
mencion al uso de pavimentos permeables en relacidhas

carreteras ya que el uso de este tipo de pavimeersfl;cse

incompatible con la seguridad y durabilidad dedaetera.

LA La intencion del articulo es que en los casos ukvas areas
urbanizar que puedan producir alteracién signifieatie los drenaje
n una cuenca se adopten medidas para minimizarpesible
alteracion. En él se citan algunas posibles medahe las cuale

D

(*2)

Uy

estarian, entre otras, el uso de pavimentos petesatpcion muy|
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MINISTERIO
INFORMANTE

Informes previstos en el Art. 24.1.b de la
Ley 50/1997, de 27 de noviembre, del
Gobierno.

Actuaciones

interesante para las nuevas urbanizaciones y paiggmdustriales. A
nuestro entender, resulta claro que el articuloobliga a que las
carreteras deban incorporar pavimentos permeables.

No obstante, podemos aceptar la sugerencia, elnghinta referencia a
las “infraestructuras lineales”; del Cantébrico.

El nuevo texto podria ser el siguiente: “1. Lasvaiseurbanizaciones,
poligonos industriales, desarrollos urbanisticoe guedan producif
alteraciones en el drenaje de la cuenca o cuenisseptadas...”

5. El articulo 44.3 de ambos Planes impone unas ciondis
practicamente imposibles de cumplir.

del gitaaes
lamentablemente aun frecuentes en las demarcacbamégbricas, en
las que una determinada obra provoca un “trasvdsegscorrentias p
vaguadas cuya capacidad de desaglie no esta preparadkesta nueva
situacién y, en consecuencia, se producen rieggdafios) que antes
no existian. En aquellos casos en los que no eblpaosvitar este
trasvase, el articulo pide que se actle en la dagpara no que no se

incremente el riesgo previamente existente.

El articulo 44.3, como también sucedia con el 43483.2, incluyen
criterios que ya figuraban en los primeros plam@etzados en 1998,
con minimos ajustes que fueron recogidos en lo38&Dy 400/2013
Por tanto, son regulaciones especificas para eitémb las cuencas
cantabricas que desde hace mucho tiempo se hatloveplicando y
qgue incluyen ademas un “con caracter general” cuebpitaria la
autorizacién de diferentes supuestos excepcionales.

De la lectura del informe remitido por el Ministede Fomento parece
qgue dicho apartado 44.3 ha podido no ser bienprgtado. La frase
final del punto 44.3 solo esta requiriendo que @magrave el riesgo d
inundacién que existia antes de la obra.

La intencion articulo es tratar de evitar

D

FOMENTO

(Respuesta del 17/11/2015)

6. La DG de la Marina Mercante solicita la inclusiém uha
disposicion adicional del siguiente o parecido teritas
competencias atribuidas en el este Plan Hidrolégicda
Administracion Hidroldgica, en lo que afecta a laguas
costeras, se entenderan sin perjuicio de las qudiat al
Ministerio de Fomento en cuanto Administracion Mara en

Consideramos que no es preciso que los planeddiitros detallen e
extremo indicado pues, por extension, podria eetsedque habri
que sefialar lo mismo para todas las Administrasigue cuenten co
competencias en los &mbitos territoriales concemigobre algun
materia que, mas o menos directamente, es abomad®s Planes

Ll B S
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Informes previstos en el Art. 24.1.b de la

o

MINISTERIO . .
Ley 50/1997, de 27 de noviembre, del Actuaciones
INFORMANTE y .
Gobierno.

el dmbito de la Marina mercante (articulo 149.1.@8 la| Hidroldgicos.

Constitucion). Debe tenerse en cuenta que tanto a lo largo deelisdos de consult
publica desarrollados, como a través de las suaesitervenciones en
los drganos colegiados de los que se han ido redabiaformes para
completar la tramitacién del proceso de planifiéaci cualquier,
Administracién podria haber puesto de manifiestoinkgasion de
alguna competencia, cuestion que no ha sido sefialad
Igualmente, Fomento plantea la cuestién de un ngelérico, sin
detallar cudl podria ser la competencia vulnerBda.tanto, no parece
gue se haya identificado un problema concreto yersl@mos
apropiada la actual redaccion del texto normativo.

El articulo sefialado no persigue, en modo alguheraa el régimen

7. Se considera que seria conveniente, en pro mheliggp de gompetenmal que, en esta materia, es compleng§obre un mismp

: S ) . . X ambito (masa de agua costera 0 de transicion) sdapanen
seguridad juridica, determinar cual es el érgarautmridad ; . - . P -
. . competencias de diversas Administraciones pubkecaguncion de |4

competente a que se refiere el articulo 2.2 regpéetlas ; . j

L . . materia concreta de que se trate. Por ello, sedfarfgo optar en la

aguas costeras y de transicion, a fin de evitarequel futuro L . " ) R

. . edaccion por la formula general de la “Autoridadn@etente” que
puedan surgir problemas competenciales con &S : : o
. . corresponda, evitando una exhaustiva descripcitallaea, que super|

Comunidades Auténomas. . ; P . .
la finalidad de los planes hidrologicos, y en l& gxiste el riesgo d
generar interpretaciones dispares o conflictivas.

FOMENTO

(Respuesta del 12/11/2015)

(LAY

8. Se plantea la duda de si seria posible la ej@éoude una
actuacion que fuera declarada idénea por el érgastntivo
sin que haya sido incorporada en la siguienteife@videl Plan
Hidrolégico, lo que seria conveniente aclarar.

La redaccion del articulo 2.2 aborda precisamesi& euestion. Si la
actuacion modifica las caracteristicas fisicasrdemasa de agua, y no
ha sido prevista en el Plan Hidrolégico, deberamplirse las
condiciones aqui reguladas para que dicha actuaciéa
apropiadamente valorada y, en su caso, incorpogadi siguiente
revisién del Plan Hidrolégico.

9. Se aporta documentacién para verificar el cumphioiele
las exenciones previstas en el articulo 39 del dveghto de
la Planificacion Hidrolégica sobre tres actuaciores el
ambito portuario: 1) Plan director de infraestruatupara lg
ampliaciéon de la capacidad operativa en el puegtantbrés

general del Estado de Santander, 2) Segunda namdit del

Como se cita en el informe, esta informacion yaidalido aportada
con anterioridad y se habia tenido en consideradlorobstante, se ha
observado un error en la documentacion del terderdos casos
sefialados que queda subsanada.
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Informes previstos en el Art. 24.1.b de la

Iklﬂllgllgl\-l;lEARNl'I?E Ley 50/1997, de 27 de noviembre, del Actuaciones
Gobierno.
proyecto del Muelle n® 9 de Raos, en el término inipal de
Santander y 3) Adecuacion del Muelle de Raiced enearto
de Avilés.
ECONOMIA Y
COMPETITIVIDAD
No se formulan observaciones.
(Respuesta del 12/11/2015)
DEFENSA
No se formulan observaciones.
(Respuesta del 10/11/2015)
MINISTERIO Informe previsto en el Art. 24.3 de la Ley Actuaciones
INFORMANTE 50/1997, de 27 de noviembre, del Gobierno.
HACIENDA Y ADMONES.
PUBLICAS
1. No se formulan observaciones
(23/10/2015)
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MINISTERIO
INFORMANTE

Aprobacion previa conforme al Art. 67.4 de
la Ley 6/1997, de 14 de abril, de
Organizacion y Funcionamiento de la
Administracion General del Estado.

Actuaciones

HACIENDA Y ADMONES.

PUBLICAS

(13/11/2015)

1. Se indica un error en la MAIN referido al calcule las
cargas administrativas.

1. Se atiende la observacion, corrigiendo el error.

2. Se detecta otra errata en el Ultimo parrafo de danamia
cuando se analiza el impacto de género.

2. Se atiende la observacién, corrigiendo el error.

3. Se debe hacer constar en la MAIN la ausencia stesae
personal, o bien, reflejarse en la misma su oper
cuantificacion detallada y separada, asi como figacion
de las medidas a adoptar en orden a su total caapién
con la disminuciéon en igual medida de otros gasies
personal.

tugr’i No se puede hacer constar la ausencia de casigsrsonal, porqu
existen nuevos costes de personal. Se desconabénde puede sal

al desarrollo de un programa de medidas que pragiawersiones Y
gastos muy significativos.

la forma de compensar estos costes. Los planefidspavan ligados

D

h—=

4. Se pide que tanto la MAIN como la parte dispoasitiel
Real Decreto incorporen un parrafo del siguienfgacecido
tenor: ‘De la aplicacién de la presente norma no po(
derivarse ningan incremento de dotaciones ni
retribuciones ni de otros gastos de personal. Lagvas
necesidades de recursos humanos que, en su catiergru
surgir como consecuencia de las obligaciones nadrast
contempladas en la norma deberan ser atendidasantdla
reordenacion o redistribuciéon de efectivos

4. La politica espafiola del agua esta condicionadanprmas que s
lradoptan en el marco de la Unién Europea, comorieciva Marco de
dgua y otras derivadas, que crean nuevas obligasiqne los Estada
miembro deben atender. Estas nuevas obligacioneglican
necesariamente costes econdémicos (por ejemplo pesdizar

determinaciones analiticas de las aguas) y gasopedsonal (por
ejemplo para preparar los planes hidrolégicos)rmpupueden obviarse.

D

(7]
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ANEJO 4.A

) DICTAMEN DEL CONSEJO DE ESTADO
(MINO-SIL, DUERO, TAJO, GUADIANA, GUADALQUIVIR, CEUTA, MELILLA,
SEGURA, JUCAR Y EBRO)






DICTAMEN DEL CONSEJO

DE ESTADO

(MINO-SIL, DUERO, TAJO, GUADIANA, GUADALQUIVIR, CEU TA, MELILLA, SEGURA, JUCAR Y EBRO)

OBSERVACIONES DE CARACTER ESENCIAL A EFECTOS DE LO
DISPUESTO EN EL ARTICULO 2.2 DE LA LEY ORGANICA 3/1 980

Actuaciones

1. Disposicion final segunda. Apartado 2.

Deberia subdividirse en dos subapartados: uno aldalial articulo 149.1.132 (para los articulos
Real Decreto de aprobacion y de los de las Noremtiyue son desarrollo y aplicacion de
articulos 1, 2, 3, 4,5, 6, 7, 8, 9.1, 10, 15,162, 19.1, 40, 42.1, 64, 65, 66.1, 67, 68, 69,710,
76.1, 78.1, 83, 84, 85, 86, 87.3,4,5,6, 7,83892,4,5y 7,90,91.1y 3 del RPH); y el setju
subapartado a la competencia del articulo 149.1(@8fa los articulos del Real Decreto
aprobacion y de los de las Normativas que son d#leay aplicacion de los articulos 23.1, 24.1,

4,25.1y 2, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34,385 37, 38, 39, 39 bis, 43, 44, 45 bis, 51, 363 %

del RPH).

del

los
1. Observacién atendida. Se afiade la referencid@ll.232, que no figuraba, y

mejora la explicacién en esta Memoria.
deAMBIO INTRODUCIDO EN LA DISPOSICION FINAL SEGUNDA

Py
D

2. Disposicién adicional segunda. Apartado 3.

Es tan descriptivo que es dudoso que cumpla losmoénque exige el articulo 4 de la DMA. Del
por tanto, utilizarse un texto igual o similar alegsuele figurar en los Planes actuales, por efn
“3.- Lo dispuesto en los apartados 1 y 2 se entendim perjuicio del obligado cumplimiento de |
partes de los Programa de Medidas que se han imcagn a las Normativas referidas en

articulo 1.2.b) de las que de su propio tenor seévedesu caracter obligatorio.”

)e, ., . ~ , .
1@. Observacion atendida. Se afiade un parrafo siatifropuesto.

A€AMBIO INTRODUCIDO EN LA DISPOSICION ADICIONAL SEGUNDA
el

3. Normativa del Segura. Articulo 57.

Debe revisarse este articulo para condicionar kdidas listadas en él a la previa autorizacion
Gobierno y asegurarse también una participaciéromeny los érganos de consulta. O bien rev
la lista de medidas dejando las mas ablativas deckes entre las que deben activarse sélo ¢
ejercicio por el Gobierno.

da|Observacion atendida. Se eliminan los apartagd8s4 y 5 de este articulo, que
sdpicamente el apartado primero, que no se entigratdematico.

2rCaMBIO INTRODUCIDO EN EL ARTICULO 57 DEL SEGURA

4. Normativa del Jucar. Articulo 20.C.7.
Debe revisarse la reserva de 3fafio que se establece para una zona agroinduiridbacete ya

4. Observacion atendida. Se afiade una cita exprdéagprovincia de Cuenca, €
similar condicion que la de Albacete dentro dezes®a agroindustrial.

N

que dicha zona también se extiende a la provirei@ukenca.

CAMBIO INTRODUCIDO EN EL ARTICULO 20 DEL JUCAR
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OTRAS OBSERVACIONES

Actuaciones

1. Debe hacerse constar en la Memoria definitidards del rechazo al conjunto de los planes
12 de los 94 votos del Consejo Nacional del Agueeahazo al Plan X por N votos, al Plan X1
N1 votos, etc.

ygledicado a la tramitacion.
CAMBIO INTRODUCIDO EN EL APARTADO 3.3 DE ESTA MAIN

gz atiende la observacion incluyendo lo que se eidel apartado de esta MAI

2. Se recomienda emitir un solo Real Decreto delemion de los planes (con las salvedades ql
sefialan en el dictamen n° 1228/2015 para los garap que incluya doce anexos para que as
facilite la localizacion y aumente la seguridaddiga que la dispersién normativa siempre tiende
debilitar.

"a?scta tanto al propio proyecto normativo como siAeN.
CAMBlO INTRODUCIDO EN EL PROYECTO Y EN LA MAIN

%8 atiende la observacion y se retinen las dos @stgsien una sola. Este cam

o

3. Predmbulo. Apartado I. Parrafo cuarto.

En la dltima linea del parrafo cuarto del apartddee habla del “contenido de los plan
hidrolégicos y de los programas de medidas” comsisegundos fueran algo diferente de
primeros cuando forman parte integrante y esedeiallos. Deberia decirse del “contenido de
planes hidrolégicos y, en concreto, dentro de losmos de los programas de medidas” o
similar.

es
|&€ atiende la observacion incorporando la mejayargia.

I@AMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE EXPOSITIVA DE LA NORVA

algo

4. Preambulo. Apartado I. Parrafo sexto.

El parrafo sexto debe mencionar que la IPH se ag@lidas cuencas intercomunitarias y no a
intracomunitarias, con excepcion de las de Celielila, y que recientemente una parte relevg

del contenido de la misma ha sido incorporada aH RIP ser su contenido legislacion basjc

aplicable a todas las cuencas, tal y como ocumeetd&D 817/2015, de 11 de septiembre, po
gue se establecen los criterios de seguimientcajuawsion del estado de las aguas superficial
las normas de calidad ambiental y el Real Decwdtdivo a la proteccion de las aguas subterra
contra la contaminacién y el deterioro.

las

nte

¢ atiende la observacion incorporando la mejayersia.

r @AMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE EXPOSITIVA DE LA NORVA
es y

heas

5. Predmbulo. Apartado I. Parrafo noveno.

En el parrafo noveno se podria decir, para reflggjor cual es la dltima delimitacion geografica
las Demarcaciones —en concreto la del JucAssi, ‘el Real Decreto 125/2007, de 2 de febrero,
sus ultimas revisiones motivadas por su anulaceneipl por Sentencia del Tribunal Supremo d
de junio de 2015establece la delimitacion de cada una de las deatones o de la parts
espafiola de las mismas a que se refiere esta riorma

de
c8f atiende la observacion incorporando la mejoyarsia.

e GAMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE EXPOSITIVA DE LA NORVA

D

6. Preambulo. Apartado |. Parrafo duodécimo.

Debe afiadirse la cita del Convenio para la prabecdgel mar Mediterrdneo contra la contaminadi
(Convenio de Barcelona 1975/1995) que esta en dgsde 2008.

Se atiende la observacion incorporando la mejayersia.
I(E'AMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE EXPOSITIVA DE LA NORVA
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OTRAS OBSERVACIONES

Actuaciones

7. Preambulo. Apartado Il. Parrafo undécimo.

Deberia mencionarse exactamente el 6érgano “susardel Ministerio (de la misma manera q
después se menciona con toda precision el “amiifenta

Se atiende la observacién incorporando la mejagargia.
HCAMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE EXPOSITIVA DE LA NORVA

8. Preambulo. Apartado Il. Ultimo parrafo.

Debe afiadirse la fase final, en concreto el infodleleConsejo Nacional del Agua -o informes, s
incluye la normativa de las Demarcaciones Cantabric

Se atiende la observacion incorporando la mejayarsa.
LAMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE EXPOSITIVA DE LA NORVIA

9. Predmbulo. Apartado I. Pendltimo parrafo.

Quedaria mas claro si dijes&r el ambito estatal, para garantizar la adecuadamgeracion en Ig
aplicacion de las normas de proteccién de las agemErean,en el caso de las demarcacion
hidrograficas con cuencas intercomunitarias a lag e refiere este real decretos Comités de
Autoridades Competentes, cuya composicion, funoigrato y atribuciones se regulan en el R
Decreto 126/2007, de 2 de febrero. Estasoridades son igualmente responsables de traslad
Ministerio de Agricultura, Alimentacién y Medio Aimbte toda la informacion relativa a |
demarcacion requerida por la Unién Europea.”

es

L Se atiende la observacion incorporando la mejayarsig.

e@lAMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE EXPOSITIVA DE LA NORVIA
31
a

10. Preambulo. Apartado Il. Primer parrafo.
Quedaria mejor si dijese: “dentro del continugroceso planificadat

Se atiende la observacion incorporando la mejayarsia.
CAMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE EXPOSITIVA DE LA NORVA

11. Preambulo. Apartado Il. Parrafo quinto.

Quedaria mejor si dijesk...; una vez_transcurrido, seonsolidaron los mencionados documen
integrando...”.

Se atiende la observacién incorporando la mejagargia.
°€AMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE EXPOSITIVA DE LA NORVA

12. Preambulo. Apartado II. Parrafo sexto.

Quedaria mejor si dijeséincorporando a dicho documento aquellas aporta@emue fueron
consideradas adecuadas...”

Se atiende la observacion incorporando la mejayarsia.
CAMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE EXPOSITIVA DE LA NORVA

13. Preambulo. Apartado Il. Parrafo octavo.

Quedaria mejor si dijes&Simultdneamente a la tramitacion de los esquen&atedcas importante
se inici6 el proceso de evaluacién ambiental eégata...”

Se atiende la observacion incorporando la mejayarsia.
®CAMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE EXPOSITIVA DE LA NORVIA

14. Preambulo. Apartado Il. Parrafo decimotercero.

Quedaria mejor si dijeséEn paralelo y deigual forma, _atendiendo también a los requisi
particulares fijados en los documentos de alcafeeOrganismos de cuenca

Se atiende la observacién incorporando la mejagargia.
tOéAMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE EXPOSITIVA DE LA NORVA
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OTRAS OBSERVACIONES

Actuaciones

15. Preambulo. Apartado Il. Parrafo decimoquinto.
Quedaria mejor si dijestambiental estratégico en los términos gue en ceaso_correspondiese

Se atiende la observacién incorporando la mejagargia.
CAMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE EXPOSITIVA DE LA NORVA

16. Preambulo. Apartado Il. Parrafo decimosexto.

Quedaria mejor si dijese... y 22 (Segura y Ebno Con todo ello, las pertinentes determinacio
ambientales pudieron guedsrcorporadas en los respectivos planes.”

Se atiende la observacion incorporando la mejayarsia.
"CAMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE EXPOSITIVA DE LA NORVIA

17. Preambulo. Apartado Ill. Parrafo cuarto.

Quedaria mejor si dijesé...y debe entenderse gt acto de aprobacién gubernativo se extien
obviamente, a todos sus componentes.”

Se atiende la observacién incorporando la mejagargia.
dSAMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE EXPOSITIVA DE LA NORVA

18. Preambulo. Apartado Ill. Parrafo octavo.

Quedaria mejor si dijesé:...«Normativa»,_como también sefiala la disposiciglicimnal seqund3
del presente real decreto.

Se atiende la observacién incorporando la mejagargia.
CAMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE EXPOSITIVA DE LA NORVA

19. Preambulo. Apartado IIl. Ultimo parrafo.

Quedaria mejor si dijese: “Por ultimo, la redaccd® conjunto de los Planes Hidroldgicos
permitido poner de manifiesto la existencia de sede de situaciones de necesidad de recu
hidricos que, segun parea® pueden ser atendidas en el ambito territoghlpdopio plan; y que
por consiguientaleben ser elevadas para una futura revision @@l Ridrolégico Nacional, tal
como se preveé en los articulos 21.3, 67.1 y 6&Réex.”

h

a
rSssatiende la observacion incorporando la mejogarsia.

CAMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE EXPOSITIVA DE LA NORVMA

20. Parte dispositiva. Articulo 1.3.

Se habla de “determinaciones normativas” mientrag® @n los anexos aparecen co
“Disposiciones Normativas”. Ciertamente es mastadarla segunda, pero lo importante es qu
menos se utilicen los mismos términos.

Asimismo, los anexos de la Normativa de cada Ppamezen enumerados con caracteres romg
mientras que en los anexos aparecen enumeradosigw@ros arabigos, lo que debe evitarse.

mo
eSg atiende la observacion incorporando la mejagarsia.

CAMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE DISPOSITIVA.
iNOS,

21. Parte dispositiva. Articulo 3.
se estima oportuno que se afiada un apartadocll@ardi con un texto igual o similar al siguiente:

“De conformidad con el articulo 44.2 del TRLA yagticulo 91 del RPH, se declaran de utilid
publica a los efectos de la Ley de 16 de dicienttwrel 954, de Expropiacién Forzosa, todas
infraestructuras relacionadas con el programa dedidas del proyecto de Plan Hidrol6gico de
demarcacion precisas para la consecucién de lostolyjs ambientales de las masas de agua. O
misma forma, también se declaran de utilidad p@blas terrenos que no sean de dominio pubig

aBe atiende la observacion incorporando la mejagarsa.

||E§AMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE DISPOSITIVA
a

ela
oy
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OTRAS OBSERVACIONES

Actuaciones

resulten necesarios para la materializacion deifdsaestructuras indicadas.”

22. Parte dispositiva. Disposicion adicional priener

Afiadir un apartado 4 que digate resultar preciso coordinar algin elemento deéossplanes corj
el Reino de Marruecos, en la gestion de los Plateelas Demarcaciones de Melilla y de Ceutg
utilizaran preferentemente las herramientas quepproiona el Tratado de Amistad, Bue
Vecindad y Cooperacioén entre el Reino de Espafidgimo de Marruecos, hecho en Rabat, el 4
julio de 1991".

Asi mismo, se sugiere cambiar su rubrica de “Masaagua transfronterizas” por “Masas de a
transfronterizas y cooperacién con otros Estadomes”.

se
h&e atiende la observacion incorporando la mejayarsig.

@\MBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE DISPOSITIVA

gua

23. Parte dispositiva. Disposicion adicional segund

Debe decir: “el Comité de Autoridades Competentes priorizasgjuellas actuaciones qu
repercutan sobre las masas de agua...”

Se atiende la observacién incorporando la mejagargia.
€CAMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE DISPOSITIVA

24. Parte dispositiva. Disposicién adicional teacépartado 2.

Debe mejor decir!...se encuentra un extracto con la documentaciorciadael gue ha formadg
parte del procedimiento de evaluacion ambientaiadStica”.

Se atiende la observacién incorporando la mejayargia.
’ CAMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE DISPOSITIVA

25. Parte dispositiva. Disposicion adicional cuarta

Es mejor que la rubrica hable s6lo de “Revision” gige en la misma estan subsumidas
actualizaciones.

Se atiende la observacion incorporando la mejayarsia.
I?:SAMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE DISPOSITIVA

26. Parte dispositiva. Disposicién adicional cuarta

Debe introducirse un segundo apartado que ‘Bigaperjuicio de otras actualizaciones que pued
resultar obligatorias antes de dicho plazo, en fatar, pero no limitadas a, las modificacion
previstas para los caudales ecolégicos y otras magesn futuras modificaciones del RDPH y
establecimiento de criterios de seguimiento y ea@n del estado de las aguas subterranea
normas de calidad ambientaf algo similar.

an
LSe atiende la observacion incorporando la mejogarsia.

aCAMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE DISPOSITIVA
1Sy

27. Parte dispositiva. Disposicion final primera.

Debe quedar claro que la revision de los planesedpiia se refiere a todos los que se h3
aprobado al amparo de lo dispuesto en el articédladela Ley 10/2001, de 5 de julio, del P
Hidrolégico Nacional. También se deberia citar ladé€d Ministerial que los aprob
MAM/698/2007, de 21 de marzo, por la que se apmdba planes especiales de actuacion

lyan

aRe atiende la observacion incorporando la mejayarsig.

H,CAMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE DISPOSITIVA

en
cas

situaciones de alerta y eventual sequia en lostésloie los planes hidrolégicos de cuen
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OTRAS OBSERVACIONES

Actuaciones

intercomunitarias.

28. Debe resaltarse en la Memoria de Impacto Navomde incluso en un breve parrafo g
preambulo del Real Decreto cuando se describeogkepo seguido en el primer ciclo que ah
acaba) como en general todos los planes fuerorardelcls plenamente legales por el Tribu
Supremo, lo cual es importante para resaltar ek los preceptos que son continuidad de los
estaban en los Planes anteriores.

el

(r)]ge atiende la observacién incorporando la mejggargia.
cf,}@MBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE EXPOSITIVA'Y EN LA MAIN

29. Caudales ecoldgicos.

Se insta a que por la Direccion General del Agudeselas instrucciones oportunas y se obligy
hacer un seguimiento muy especial del ritmo decifjm de los caudales ecologicos en

Demarcaciones de Ebro y Tajo, o incluso incluyenda clausulaad hoc en los respectivo
articulos 12 y 70 de la Normativa de la Demarcadiéinanexo X (Ebro) y en los articulos 9y s
no hay uno especificamente dirigido al seguimiestioesta parte- y 44 de la Normativa de
Demarcacién del anexo Il (Tajo) a efectos de dayammordiente a los programas de seguimie
en este punto. Quizas con ello se logre ponerial ahtes de 2020 el retraso de las

Demarcaciones.

le a
las

B Se atiende la observacion incorporando la mejagarsaia.
SgAMBIO INTRODUCIDO EN LAS NORMATIVAS DE TAJO Y EBRO

2nto
dos

30. Disposicién adicional cuarta.

Deberia considerarse el hecho de que sea no slsipte sino necesario completar la regulag
de los caudales ecoldgicos para fijar un modeloan@enizado y claro, y en funcién de ello pre
la revision y actualizacién de los planes.

Se atiende la observacion incorporando la mejayersia.

L(E'AMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE EXPOSITIVA Y REPASODE LA
REDACCION EN TODOS LOS PLANES

31. Normativa del Tajo. Articulo 11.1. Caudalesimirs adicionales.

Es un articulo que esta ya en el vigente Plan api@por el Real Decreto 270/2014, de 11 de 4
por lo que se trata mas bien de aclarar su findlela la memoria del propio Plan mas que
cuestion directa de legalidad (salvo que hayaaliiign pendiente, acerca de lo cual se carec
informacion).

Se atiende la observacion incorporando la mejogersila. Se mejora la redacci
del articulo 11 del Plan del Tajo, incorporando tefarencia al RD 270/2014, de
bek  abril, y suprimiendo la referencia a la no exista genérica de derec
Hikdemnizatorio.

eCEiEMBIO INTRODUCIDO EN EL ARTICULO 11 DE LA NORMATIVA DEL
TAJO

bn
11
no

32. Normativa del Guadalquivir. Articulo 29.3.bplfBe futuras concesiones hidroeléctricas.

En principio no hay obstaculo a que permanezcawisga una disposicién aparentemente sing
de este Plan.

?e valora la observacion sin introducir cambios.
"% SE INTRODUCE CAMBIO

33. Normativa del Ebro. Articulo 10.5. Sobre la lamacion de los caudales ecolégicos.

Se valora la observacién sin introducir cambios.

Se limita a reproducir el actual articulo 16.5 @é&lbrmativa del Plan aprobado por el Real Dec

ré&f® SE INTRODUCE CAMBIO
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OTRAS OBSERVACIONES

Actuaciones

129/2014, de 28 de febrero, sin que, al parecgg pknteado problemas.

34. Normativa del
hidroeléctricas.

De nuevo es mera reproduccion del vigente artidld de la Normativa aprobada por el R
Decreto 285/2013, de 19 de abril, por lo que sesaja mantenerla por las mismas razones 4
expuestas.

Mifio-Sil. Articulo 10.3. Emboladao hidropuntas en minicentral

S
Se valora la observacién sin introducir cambios.

eR]IO SE INTRODUCE CAMBIO
1Ntes

35. Referencia a los Planes de Gestion del Riesdouhdacion.

Debe intentarse que, si no resultan los PGRI apiabantes, las referencias de las Normativg
sean al “futuro Plan de gestién del riesgo de iagitth de la Demarcaciéon”.

Se atiende la observacion incorporando la mejayarsa.

SGAMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE NORMATIVA DE TODOS lOS
PLANES

36. Reservas naturales fluviales.

Es preciso ajustar los apéndices y articulos queefsgren a esta materia a efectos de inclu
excluir las reservas naturales fluviales declarad@diante el Acuerdo de Consejo de Ministros
20 de noviembre de 2015, sin perjuicio de mantksetle posible declaracion.

Se atiende la observacién incorporando la mejagargia.
MBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE NORMATIVA DE TODOS IOS

ngAN ES

37. Disposiciones especiales del PHN.

Se debe modificar y actualizar la Memoria para lguenisma contenga las referencias cruzg
entre las disposiciones especiales del PHN incduides su Ultima modificacion por la Ley 21/20
de 20 de julio, y los distintos Planes y, dentroedéos, en sus Normativas ya que se trat;
obligaciones juridicas.

das atiende la observacion incorporando la mejagarsia.

I;%%MBIO INTRODUCIDO EN LA MAIN

38. EU-Pilot 6134/2014/ENVI.

Debe completarse la Memoria dando cuenta del estadcamitacion del procedimiento EU-PIl
6134/2014/ENVI al parecer todavia no cerrado, &cti@n con la modificacion de las reglas basi
de funcionamiento del Trasvase Tajo-Segura opepmdala reforma de 2013, anulada por
Tribunal Constitucional y validada después en el 2(i.5.

OBe atiende la observacion incorporando la mejayarsia.
"ZAMBIO INTRODUCIDO EN LA MAIN

39. Dragado de profundizacion del Guadalquivir.

Deberia considerarse la conveniencia de incluiaeldormativa o en el propio Real Decreto U
disposicion adicionaid hoc(o un simple articulo en la Normativa del Guadadiguque sefiale
algo igual o similar a queE!l Anejo n° 8 a la Memoria (Objetivos Medioambidgday Exenciones
Apéndice n° 6 (Exenciones Articulo 4.7 DMA), Fioh& (Dragado de profundizacion del canal
navegacion del puerto de Sevilla en el estuario @eadalquivir), no puede interpretarse cor

n . o L
ge atiende la observacién incorporando la mejggargia.

,CAMBIO INTRODUCIDO EN LA NORMATIVA DEL GUADALQUIVIR.
dARTICULO 26.3
no

vinculante en cuanto a su contenido material simsamente formal, debiendo las actuaciones

gue
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OTRAS OBSERVACIONES

Actuaciones

describe ajustarse a cuantos pronunciamientos agtrétivos y judiciales condicionen las mism
conforme a la ley

40. Real Decreto sobre aguas subterraneas.

Dada la inminente publicacion de dicho real degretsterior a la aprobacion del real decr
aprobatorio de los planes hidrolégicos, deberaptadse los apéndices a lo que exigira el mismg

Asimismo, debera incluirse una cita singular edifposicion adicional cuarta y hasta una nu
disposicion transitoria equivalente a la ya existeahora para la adaptacién al Real Dec
817/2015 para las aguas superficiales.

Ee atiende la observacion incorporando la mejayargia.

‘CAMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE EXPOSITIVA, EN LA DISPOSICION
?e)?\?ICIONAL CUARTA'Y EN LA TRANSITORIA PRIMERA.

41. Referencias al texto refundido de la Ley dal&y Rehabilitacion Urbana. Mifio-Sil.

En el articulo 49.3 del Mifio-Sil debe corregirsedéerencia al articulo 15.3.a) del texto refund
de la Ley de Suelo, por el articulo 22.3.a) delaerfundido de la Ley del Suelo y Rehabilitaci
Urbana.

Se atiende la observacién incorporando la mejoger&la, y se revisan todas |
deprmativas para asegurar que esta errata no apareteguno de los planes.

06AMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE NORMATIVA DE TODOS IOS
PLANES AFECTADOS

as

42. Determinacion del 6rgano competente.

En el articulo 57 del Segura no se determina cenigion el 6rgano competente, donde ese es
de los motivos de la observacion esencial al mismo.

Tampoco se determina con precision el 6rgano canpeta efectos de la emision del infor
sefialado en el articulo 25.2.a) del Mifio-Sil.

Se atiende la observacién incorporando la mejogersla. Se ha corregido

articulo 57 del Plan del Segura en atencion a $emiacion de caracter esencial n
Y2n todos los planes, se redirige el andlisisi@uevas modificaciones (art. 25
el caso del Mifio-Sil) al articulo 2 del real deoret

MEAMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE NORMATIVA DE TODOS IlOS
PLANES

43. Masas de agua transfronterizas.

Se debe valorar la idoneidad de incorporar unaatabh las masas de agua transfronterizas
Portugal en las normativas para no contradeciroev€nio de Albufeira ni el acuerdo de la Ultir
Conferencia de las Partes, celebrada en Oportorésiteo afio.

Se atiende la observacion incorporando la mejogerala. De los cuatro plane
@hcernidos solo uno de ellos, el del Duero, cagecesta tabla, que ahora se afia

"€AMBIO INTRODUCIDO EN LA NORMATIVA DEL DUERO.

2
He.

44. Debe revisarse y asegurar que exista unadotaiordancia entre los nimeros vy titulos de
apéndices utilizados en el articulado, el indicéodeapéndices y los propios apéndices.

|&€ atiende la observacion incorporando la mejayarsig.
CAMBIO INTRODUCIDO EN LAS CORRESPONDIENTES NORMATIWAS

45, El Apéndice 8 del Mifio-Sil se titula, segurirglice Dotaciones de recursos segun usos, y
titulo del propio apéndice falta la "s" final deplalabra Usos.

cpelatiende la observacién incorporando la mejayarsila.
CAMBIO INTRODUCIDO EN LA NORMATIVA DEL MINO-SIL

46. En el Apéndice 10 de la Normativa del Planadpdrte espafiola de la Demarcacién del Du
el titulo de apéndice 10 también aparece con weadderencia entre el indice, donde dice Ban
de proteccién de la morfologia fluvial e inventade zonas himedas, y el epigrafe del prg
apéndice donde se ha omitido el primer articulerdenhado "LA".

ero,
dge atiende la observacion incorporando la mejayersia.

REAMBIO INTRODUCIDO EN LA NORMATIVA DEL DUERO
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OTRAS OBSERVACIONES

Actuaciones

47. Debe procurarse armonizar y homogeneizar laencolatura utilizada en las normativas
diferentes Planes para la denominacion de “caudaeleségicos”, en lugar de “caudal
ambientales” como, por ejemplo, se denomina eapésidices del Plan del Segura.

dee atiende la observacién incorporando la mejagargia.

ECAMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE EXPOSITIVA Y REPASODE LA
REDACCION EN TODOS LOS PLANES

48. Se ha detectado que para la mayoria de lasrckrianes se diferencia en las tipologias dg
masas de agua catalogadas en los apéndices enrales muy modificadas y artificiales, por
que debera adaptarse en aquellas normativas qoehaa destacado (Mifio-Sil y Duero).

Iae atiende la observacion incorporando la mejayarsia.

ICAMBIO INTRODUCIDO Y REPASO DE LA REDACCION EN TODS LOS
PLANES

49. La Normativa del Guadiana reproduce las tablels Real Decreto 817/2015, de 11
septiembre, por lo que debe evitarse su discrepaoci lo que sefiala el propio Plan.

dSe atiende la observacion incorporando la mejogergla. Se elimina ese apénd
e la Normativa del Guadiana.

CAMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE NORMATIVA DEL GUADIANA

50. En relacién con los apéndices sobre indicadpaga la valoracién de elementos de calig
condiciones de referencia y limites de cambio dee;len general todos ellos deben ser revisad
forma que se eviten duplicaciones o incoherenc@s @ Real Decreto 817/2015, de 11
septiembre.

Dasggeatiende la observacién incorporando la mejayargia.
deAMBIO INTRODUCIDO Y REPASO DE LA REDACCION EN TODGS LOS

PLANES

51. Finalmente, se detectan pequefios desajusteslestimportes de los programas de med
incluidos en los apéndices de la normativa y lkasresumen sefialadas en la Memoria de Imp

Normativo, que deben corregirse. Parece que esasigsorque se han producido correcciones
Gltima hora que es necesario consolidar para telaeo cual es el programa de medidas que

adopta con la aprobacién de los planes.

Se atiende la observacion incorporando la mejogersila. Por una parte se ajust
d3Srobacion y, por otra parte, se incorpora un agartcuarto, en la disposicid
cional primera, dirigido a consolidar y mantenaa base de datos que garan
> @Cestabilidad y fiabilidad de la versién adoptadéhprograma de medidas, asi co
i scl?seguimiento.

CAMBIO INTRODUCIDO Y REPASO DE LA REDACCION EN TODS LOS
PLANES

an

los valores que figuran en la MAIN con la versiéraf de los planes que se somete a

n
ice
mo

52. Convendria eliminar el apartado 2 del articGlodel Duero ya que crea una enor
indeterminacion a la hora de valorar el estado.

mae atiende la observacién incorporando la mejayarsia.
CAMBIO INTRODUCIDO EN LA NORMATIVA DEL DUERO

53. Tanto la Normativa del Plan del Segura (ami@)lcomo en la del Jucar (articulo 10) abordan$g atiende la observacion incorporando la mejagargia.

declaracion de utilidad publica. Este articuloaavista del articulo 3 del Real Decreto, res
innecesatrio.

UI@AMBIO INTRODUCIDO EN LA NORMATIVA DE JUCAR, SEGURA CEUTA
Y MELILLA

54. La Normativa del Ebro, en su articulo 16, usasiconceptos particulares para describir el g
de aprovechamiento al que estdn sometidos sumsistde explotacion. Salvo error, lo que se ¢
al mejor criterio técnico del Departamento, pargge dichos conceptos se apartan de los critg
generales sobre garantia que establece la IPH yegu#tan exigibles, cuando menos, en todog

ado
jep& valora la observacion sin introducir cambios.

erid® SE INTRODUCE CAMBIO

los
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OTRAS OBSERVACIONES

Actuaciones

planes intercomunitarios.

55. Los articulos 64 a 67 del Ebro relativos aim&gp econdémico financiero del dominio publi
hidraulico precisarian un examen a fondo por lasices juridicos del Departamento y por
propia Secretaria General Técnica en debate almientta Confederacion y las CCAA 'y, en su c3
la FEMP. Todos ellos estan ya en el Plan vigentgalyo modificaciones normativas posterion
estima este Consejo de Estado que en principiaidgebeonservarse en el texto propuesto.

o)
Isasoe valora la observacion sin introducir cambios.
egl’o SE INTRODUCE CAMBIO

56. Apéndice 2 del Mifio-Sil. Deberian adaptarsecladigos de las masas de agua para que
coherentes con el rétulo de las tablas.

searptiende la observacién incorporando la mejoyarsia.
CAMBIO INTRODUCIDO EN LA NORMATIVA DEL MINO-SIL

57. Apéndice 3 del Mifio-Sil. Deben explicarse lasesiaturas utilizadas en las tablas y adapt

las condiciones de referencia y los limites de ¢amde clase en las masas de agua m

modificadas.

3%?8 atiende la observacion incorporando la mejayarga.
C),/AMBIO INTRODUCIDO EN LA NORMATIVA DEL MINO-SIL

58. Apéndice 4 del Mifio-Sil. Debe actualizarseiteld del apéndice para que sea coherente ¢
articulo 7 que lo referencia.

prpelatiende la observacion incorporando la mejagarsia.
CAMBIO INTRODUCIDO EN LA NORMATIVA DEL MINO-SIL

59. Apéndice 10 del Mifo-Sil. Resulta aconsejalbheoiporar objetivos medioambiental
adicionales en masas de agua protegidas destimhddsastecimiento, en orden a garantizar
salubridad y determinar en qué consiste la pradecci

eSe atiende la observacion incorporando la mejogersla. Se ha modificado
gtticulo 22 afiadiendo un apartado 4, y se afia@gpé&mdice numerado como 10.2.

CAMBIO INTRODUCIDO EN LA NORMATIVA DEL MINO-SIL

60. Apéndice 2 del Duero. Se echa en falta la tqbéacontabilice el nimero de masas de agua
tipologia de la categoria lago, naturaleza aréfici

\ B6ratiende la observacion incorporando la mejagarsia.
CAMBIO INTRODUCIDO EN LA NORMATIVA DEL DUERO

61. Apéndice 3 del Tajo. Se detectan incongrueran@ie los limites de cambio de clase sefiala
en este apéndice y los establecidos en el Realef®e817/2015, de 11 de septiembre. Deb
valorarse, por tanto, la idoneidad de este apéndice

o atiende la observacion incorporando la mejogargla y eliminando el apéndig
effikado en la observacion.

CAMBIO INTRODUCIDO EN LA NORMATIVA DEL TAJO

62. (misma observacién que la 49). Apéndice 3 deddina.Se observa que este apéndice S
incluye listados de indicadores, sin condicioneseferencia ni limites de cambio de clase,
copian literalmente los recogidos en el Real Dec8&#7/2015, de 11 de septiembre. Por téc
normativa se aconseja no reproducir contenidogg@gidos en otra norma.

o atiende la observacion incorporando la mejogarala y eliminando el apéndig
H4€de la normativa del Guadiana.

nica
CAMBIO INTRODUCIDO EN LA NORMATIVA DEL GUADIANA

63. En el articulo 10.2 de la Normativa del Plarh 8egura la redaccion no es facilme
comprensible, en particular cuando se habla de & riesTaibilla del arroyo de la Herreria...”

htee atiende la observacion incorporando la mejagarsia.
CAMBIO INTRODUCIDO EN LA NORMATIVA DEL SEGURA
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DICTAMEN DEL CONSEJO

DE ESTADO

(CANTABRICO ORIENTAL Y CANTABRICO OCCIDENTAL)

OBSERVACIONES DE CARACTER ESENCIAL A EFECTOS DE LO
DISPUESTO EN EL ARTICULO 2.2 DE LA LEY ORGANICA 3/1 980

Actuaciones

1. Disposicion final segunda. Apartado 2.

Deberia subdividirse en dos subapartados: uno aldalial articulo 149.1.132 (para los articulos
Real Decreto de aprobacion y de los de las Noremtiyue son desarrollo y aplicacion de
articulos 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9.1, 10, 15,162, 19.1, 40, 42.1, 64, 65, 66.1, 67, 68, 69,710,
76.1, 78.1, 83, 84, 85, 86, 87.3,4,5,6, 7,83892,4,5y 7,90,91.1y 3 del RPH); y el setju
subapartado a la competencia del articulo 149.1(@8fa los articulos del Real Decreto
aprobacion y de los de las Normativas que son d#leay aplicacion de los articulos 23.1, 24.1,

4,25.1y 2, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34,385 37, 38, 39, 39 bis, 43, 44, 45 bis, 51, 363 %

del RPH).

del

los
1. Observacion atendida. Se afiade la referencid@ll.23%, que no figuraba, y

mejora la explicacién en esta Memoria.
deAMBIO INTRODUCIDO EN LA DISPOSICION FINAL SEGUNDA

Py
D
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OTRAS OBSERVACIONES

Actuaciones

1. Es perfectamente posible la fusién de ambossetcretos, el de las 10 primeras cuencas y efSgeatiende la observacion incorporando la mejogersia.

los cantabricos, si se opta por promulgar un selal Recreto.

CAMBIO INTRODUCIDO

2. Preambulo.

Convendria mantener, si se fusionan en un solodexakto, todas las precisiones que hay resp
de la tramitacién de los planes del Cantabrico.

Se atiende la observacion incorporando la mejayersda
ERMBIO INTRODUCIDO EN EL REAL DECRETO

3. Parte dispositiva. Articulo 1.3.

Se habla de “determinaciones normativas” mientrag @n los anexos aparecen como

“Disposiciones Normativas”. Ciertamente es mastadarla segunda, pero lo importante es qu
menos se utilicen los mismos términos.

Asimismo, los anexos de la Normativa de cada Ppamezen enumerados con caracteres romg
mientras que en los anexos aparecen enumeradasig@ros arabigos, lo que debe evitarse.

eSg atiende la observacion incorporando la mejayarsila

CAMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE DISPOSITIVA
iNOS,

4. Parte dispositiva. Disposicion adicional segunda

Debe decir: &l Comité de Autoridades Competentes priorizaaquellas actuaciones qu
repercutan sobre las masas de agua...”

Se atiende la observacion incorporando la mejagersda
€CAMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE DISPOSITIVA

5. Parte dispositiva. Disposicion adicional cuarta.

Es mejor que la rubrica hable s6lo de “Revision” gige en la misma estan subsumidas
actualizaciones.

Se atiende la observacion incorporando la mejayarsda
I?:SAMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE DISPOSITIVA

6. Parte dispositiva. Disposicion adicional cuarta.

Debe introducirse un segundo apartado que ‘gigaperjuicio de otras actualizaciones que pued
resultar obligatorias antes de dicho plazo, en jmatr, pero no limitadas a las modificacion
previstas para los caudales ecoldgicos y otras meseen futuras modificaciones del RDPH y
establecimiento de criterios de seguimiento y ea@n del estado de las aguas subterranea
normas de calidad ambienta algo similar.

an
LSe atiende la observacion incorporando la mejayarsila

aCAMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE DISPOSITIVA
1S Yy

7. Parte dispositiva. Disposicién final primera.

En cuanto al titulo competencial, resulta mejocitar el articulo 149.1.232 en el apartado 1 da
disposicion final, ya que este apartado 1 debeuiedar reservado al titulo competencial n
natural, el del articulo 149.1.222 de la Constitnci

eSe atiende la observacion incorporando la mejoyarsila
N&SAMBIO INTRODUCIDO EN LA PARTE DISPOSITIVA

8. Articulo 32.3 del Cantabrico Oriental.

Se atiende la observacion incorporando la mejogersia tanto en el plan d

La actual redaccién parece no hacerse eco deitpijudencia que limita las indemnizacioneg

giantabrico Oriental como en el gemelo del Cantaddiccidental.

1%
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OTRAS OBSERVACIONES

Actuaciones

caso por caso y con criterios que las hacen bastamepcionales. Seria mejor mantener el t
anterior contemplado en el articulo 45.3 del pleinpdimer ciclo.

eX3AMBIO

INTRODUCIDO EN LA NORMATIVA DEL CANTABRICO
ORIENTAL Y DEL OCCIDENTAL

9. Si se opta por la fusion, hay muchas cuestialsdictamen 1151/2015 relativos a las

primeras demarcaciones hidrograficas, que puedsultae también aplicables a los planes
Cantabrico.

18¢ atiende la observacion incorporando la mejayargla

del

CAMBIO INTRODUCIDO EN TODO EL DOCUMENTO

10. Deben corregirse las erratas tipograficas enties, asi como mejorar las expresio
gramaticales poco acertadas, sin que dichos canshjpengan variacion alguna en el conten
normativo que se pretende expresar. Por ejempl@l epéndice 3.2 del Cantabrico Occide
aparecen unas fechas (17-dic, 15-oct, 13-jul) qaeson tales, es un problema del form
interpretado por el procesador de texto que haestide determinados valores numéricos
fechas. Algo parecido ocurre en el apéndice 3.3vdeMmo Plan cuando se refiere al indicador
turbidez, evidentemente no se deben indicar fechas.

nes

'tdéb atiende la observacién incorporando la mejogeraila. Se revisan todos |
?éxtos y se introducen los cambios necesarios.

MBIO INTRODUCIDO EN LA NORMATIVA DEL CANTABRICO
§UCCIDENTAL.

ato

DS
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