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DATOS BASICOS

Titulo de la actuacion: “OBRAS DE REHABILITACION DEL EDIFICIO TALLER Y DE ACCESO A
LA CAMARA DE MANIOBRA DEL TUNEL DE DESVIO EN EL EMBALSE DE SICHAR, T.M. ONDA

(CASTELLON).”

Clave de la actuacion: FP.118.033/2111 - 2022DT2ST00011

En caso de ser un grupo de proyectos, titulo y clave de los proyectos individuales que lo forman:

Municipios en los que se localizan las obras que forman la actuacion:

Municipio

Provincia

Comunidad Auténoma

ONDA

CASTELLON

COMUNIDAD VALENCIANA

Organismo que presenta el Informe de Viabilidad: CONFEDERACION HIDROGRAFICA DEL JUCAR

Nombre y Direccion e-mail (pueden Teléfono Fax
apellidos persona indicarse mas de

de contacto uno)

CRISTINA SOLA AVENIDA DE Cristina.Sola@chj.es | 687601169

GARCIA VICENTE BLASCO

IBANEZ 48, 46010,

VALENCIA

Organismo que ejecutara la actuacion (en caso de ser distinto del que emite el informe):
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1.

OBJETIVOS DE LA ACTUACION.

Se describira a continuacion, de forma sucinta, la situacion de partida, los problemas detectados y las necesidades
que se pretenden satisfacer con la actuacion, detallandose los principales objetivos a cumplir.

1. Problemas existentes (sefialar los que justifiquen la actuacion)

El embalse de Sichar data de mediados del siglo XX. En concreto, los trabajos iniciales se desarrollaron entre
1948 y 1965, entrando el embalse en servicio durante el mes de junio de 1965.

Para la construccion del embalse se llevd a cabo la construccidn de un tunel de desvio de los caudales del rio
Mijares. Dicho tunel de desvio fue equipado con unas vélvulas de cierre haciendo de desagle auxiliar del
embalse en los primeros afios de explotacion del embalse.

El acceso a la cdmara de maniobras de dicho desvio se efectua por una galeria de aproximadamente 88 m de
longitud, a la que se baja por un pozo circular de 5,5 m de didmetro y 38 m de altura. Sobre el pozo se
construyo el edificio de acceso y proteccion del desaglie, y de dot6 con un montacargas de acceso a la camara
de maniobra.

Actualmente la cubierta del edificio de estructura de madera, se encuentra en muy mal estado, hasta tal punto
que requiere la renovacion de la misma por completo. Esto mismo ocurre en una pequefia edificacion de un
pozo de bombeo de similares caracteristicas, para la cual también se llevara a cabo su renovacion.

Por otra parte, el acceso a la camara de maniobra del tinel de desvio cuenta con un montacargas fuera de
servicio tras rotura de su cable de sustentacion. El estado en el que se encuentra tanto la estructura del
montacargas, como los cerramientos de proteccion existentes contra el hueco, ha dejado el acceso a la camara
de maniobra, préacticamente inaccesible en condiciones de seguridad.

2. Objetivos perseguidos (sefialar los que se traten de conseguir con la actuacion)

El objeto del proyecto de referencia es el de definir las actuaciones necesarias para renovar la cubierta de los
edificios mencionados, y para el desmantelamiento del montacargas fuera de servicio.

Ademas, se definiran los trabajos para que, una vez despejado el acceso, se realice la reparacion de superficies
dafiadas de hormigdn, reconstruccion de barandillas, renovacion de las instalaciones de iluminacion, etc., para
asegurar el acceso en condiciones de seguridad.
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2. ADECUACICN DE LOS OBJETIVOS DE LA ACTUACION A LO ESTABLECIDO POR LA
LEGISLACION Y LOS PLANES Y PROGRAMAS VIGENTES

Se realizara a continuacion un analisis de la coherencia de los objetivos concretos de la actuacion (descritos en 1)
con los que establece la legislacion y la planificacion vigente.

En concreto, conteste a las cuestiones siguientes, justificando, en todo caso, la respuesta elegida (si asi se
considera necesario, puede indicarse, en cada cuestion, mas de una respuesta):

1. Laactuacion se va a prever:
a) En el Plan Hidrolégico de la Demarcacion a la que pertenece
b) En una Ley especifica (distinta a la de aprobacién del Plan)
¢) En un Real Decreto especifico
d) Otros (indicar)

O oo x>

Justificar la respuesta:
La medida del Plan Hidrolégico vigente (2015-2021) es la 08M1124 y la del préximo Plan Hidroldgico 2022-2027
sera la 08M1502.

2. La actuacion contribuye fundamentalmente a la mejora del estado de las masas de agua
a) Continentales

b) De transicion

Costeras

Subterraneas

No influye significativamente en el estado de las masas de agua

) Empeora el estado de las masas de agua

ez
O>X0O000

—h

Justificar la respuesta:
Se entiende que no influye en el estado de la masa de agua ya que no se esta aplicando ninguna actuacion a una
masa de agua.

3. ¢La actuacion contribuye a incrementar la disponibilidad y/o la regulacion de los recursos hidricos?

a) Mucho o
b) Algo o
c) Poco o
d) Nada X

Justificar la respuesta:

Se entiende que no incrementa la disponibilidad y/o regulacién de los recursos hidraulicos ya que el proyecto se
limita a rehabilitar unas instalaciones existentes en un embalse, por lo que se mantiene la regulacion del recurso
hidrico.

4. ;La actuacion contribuye a una utilizacion més eficiente del agua (reduccién de los m? de agua consumida por
persona y dia o de los m3 de agua consumida por euro producido)?

a) Mucho
b) Algo
c) Poco
d) Nada

X Oooaog

Justificar la respuesta:
No es objeto de este proyecto.
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5. ¢Laactuacién reduce las afecciones negativas a la calidad de las aguas por reduccion de vertidos o deterioro
de la calidad del agua?

a) Mucho o
b) Algo m
c) Poco o
d) Nada X

Justificar la respuesta:
No es objeto de este proyecto.

6. ¢Laactuacion disminuye los efectos asociados a las inundaciones?

a) Mucho i
b) Algo o
c) Poco O
d) Nada X

Justificar la respuesta:
Se entiende que no disminuye los efectos asociados a las inundaciones ya que el proyecto se limita a rehabilitar
unas instalaciones existentes en un embalse, el cual ya tiene como uso la laminacién de avenidas.

7. ¢ Laactuacion contribuye a la conservacion y gestion sostenible de los dominios publicos terrestres hidraulicos
y de los maritimo-terrestres?

a) Mucho o
b) Algo i
c) Poco o
d) Nada X

Justificar la respuesta:
No es objeto de este proyecto.

8. La actuacién colabora en la asignacion de las aguas de mejor calidad al abastecimiento de poblacion?

a) Mucho o
b) Algo o
c) Poco o
d) Nada X

Justificar la respuesta:
No es objeto de este proyecto.

9. ¢La actuacién contribuye a la mejora de la seguridad en el sistema (seguridad en presas, reduccion de dafios

por catastrofe, etc)?
a) Mucho

b) Algo

c) Poco

d) Nada

O oo x

Justificar la respuesta:
La actuacidn recupera el acceso a un punto critico de la infraestructura, con lo que se asegura una mejor
inspeccidn del estado de la misma.
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10. ¢La actuacion contribuye al mantenimiento del caudal ecol6gico?

a) Mucho
b) Algo
c) Poco
d) Nada

Justificar la respuesta:
No es objeto de este proyecto.

O

O
O
X
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3. DESCRIPCION DE LA ACTUACION

Se sintetizara a continuacion la informacion mas relevante de forma concisa. Incluira, en todo caso, la localizacion de
la actuacion (si es posible indicando sus coordenadas geograficas), un cuadro resumen de sus caracteristicas mas
importantes y un esquema de su funcionalidad.

CLAVE: FP.118.033/2111 — 2022DT2ST00011 ]
TITULO: PROYECTO “OBRAS DE REHABILITACION DEL EDIFICIO TALLER' Y DE ACCESO A LA CAMARA DE
MANIOBRA DEL TUNEL DE DESVIO EN EL EMBALSE DE SICHAR, T.M. ONDA (CASTELLON)”

FECHA DE REDACCION: julio-diciembre 2022

COORDENADAS UTM ACTUACION (ETRS89 HUSO 30): 735.988, 4.432.605
PRESUPUESTO BASE DE LICITACION (CON IVA): 318.640,75 €

PLAZO DE EJECUCION OBRAS: 8 meses

REGIMEN FINANCIACION: fondos propios del Organismo.

El objeto del proyecto es la definicion de los trabajos necesarios para:

o Rehabilitacion integral de la cubierta del edificio taller y de acceso al tunel de desvio, asi como de la cubierta del
edificio del pozo de bombeo.

o Desmontaje de antiguo montacargas que daba servicio a la galeria y camara de maniobra del tunel desvio.

¢ Adecuacion de las condiciones de seguridad y salud del acceso a la cdmara de maniobra del tinel de desvio,
mediante reparacién de obra civil, adecuacién de escaleras, barandillas, instalacién de iluminacién, etc.

o Adecuacion de puerta de acceso para posibilitar el acceso de maquinaria pesada para la ejecucion de los
trabajos.
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4, EFICACIA DE LA PROPUESTA TECNICA PARA LA CONSECUCION DE LOS OBJETIVOS

Se expondran aqui las razones que han llevado, de todas las alternativas posibles, a proponer la actuacion descrita
en 3 para la consecucion de los objetivos descritos en 1y 2.

Esta justificacion debe ser coherente con los contenidos de los capitulos de viabilidad técnica, ambiental, econémica
y social que se exponen a continuacion y, en ese sentido, puede considerarse como una sintesis de los mismos. En
la medida de lo posible, se cuantificara el grado de cumplimiento de los objetivos que se prevé alcanzar con la
alternativa seleccionada para lo que se propondran los indicadores que se consideren mas oportunos.

1. Alternativas posibles para un analisis comparado de coste eficacia (Posibles actuaciones que llevarian a una
consecucidn de objetivos similares, en particular mediante una actuacion no estructural).

No existe otra alternativa a esta actuacion salvo la no actuacién. Se trata de una instalacién con una cubierta muy
dafiada, y un acceso a un punto critico de la presa que no cumple las condiciones adecuadas de prevencidn de riesgos
laborales.

2. Ventajas asociadas a la actuacién en estudio que hacen que sea preferible a las alternativas anteriormente
citadas:

Como se ha indicado anteriormente, no existe otra alternativa a esta actuacion salvo la no actuacion. Las actuaciones
propuestas han sido deducidas de la problemética actual y corrigen problemas existentes, por lo que no ofrecen varias
alternativas a analizar.
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5.

VIABILIDAD TECNICA

Debera describir, a continuacion, de forma concisa, los factores técnicos que han llevado a la eleccion de una
tipologia concreta para la actuacion, incluyéndose concretamente informacion relativa a su idoneidad al tenerse
en cuenta su fiabilidad en la consecucion de los objetivos (por ejemplo, si supone una novedad o ya ha sido
experimentada), su seguridad (por ejemplo, ante sucesos hidrologicos extremos) y su flexibilidad ante
modificaciones de los datos de partida (por ejemplo, debidos al cambio climatico).

El embalse de Sichar data de mediados del siglo XX. En concreto, los trabajos iniciales se desarrollaron
entre 1948 y 1965, entrando el embalse en servicio durante el mes de junio de 1965.

Para la construccion del embalse se llevo a cabo la construccion de un tinel de desvio de los caudales del
rio Mijares. Dicho tunel de desvio fue equipado con unas valvulas de cierre haciendo de desagle auxiliar
del embalse en los primeros afios de explotacion del embalse.

El acceso a la cdmara de maniobras de dicho desvio se efectua por una galeria de aproximadamente 88 m
de longitud, a la que se baja por un pozo circular de 5,5 m de diametro y 38 m de altura. Sobre el pozo se
construyé el edificio de acceso y proteccion del desagie, y de dotd con un montacargas de acceso a la
camara de maniobra.

Actualmente la cubierta del edificio de estructura de madera, se encuentra en muy mal estado, hasta tal
punto que requiere la renovacion de la misma por completo. Esto mismo ocurre en una pequefia
edificacion de un pozo de bombeo de similares caracteristicas, para la cual también se llevara a cabo su
renovacion.

Por otra parte, el acceso a la cdmara de maniobra del tinel de desvio cuenta con un montacargas fuera de
servicio tras rotura de su cable de sustentacion. El estado en el que se encuentra tanto la estructura del
montacargas, como los cerramientos de proteccion existentes contra el hueco, ha dejado el acceso a la
camara de maniobra, practicamente inaccesible en condiciones de seguridad.

La solucion proyectada respeta por completo la estética actual, ya que se disefia unas nuevas cubiertas
con la misma tipologia de estructura soporte, y materiales similares a los originales, adecuados a las
novedades que existen actualmente en el mercado, con objeto de mejorar el resultado desde el punto de
vista de calidad, econdmico y respetuoso con el medio ambiente.
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6. VIABILIDAD AMBIENTAL

Se analizaran aqui las posibles afecciones de la actuacion a la Red Natura 2000 o a otros espacios protegidos.
Se especificara, ademas, si se han analizado diversas alternativas que minimicen los impactos ambientales y si
se prevén medidas o actuaciones compensatorias.

1. ¢Afecta la actuaciéon a algun LIC o espacio natural protegido directamente (por ocupacién de suelo
protegido, ruptura de cauce, etc) o indirectamente (por afeccién a su flora, fauna, habitats o ecosistemas
durante la construccion o explotacion por reduccion de aportes hidricos, creacion de barreras, etc.)?

A. DIRECTAMENTE B. INDIRECTAMENTE
a) Mucho i a) Mucho m
b) Poco m b) Poco i
c) Nada X c) Nada X
d) Le afecta positivamente m d) Le afecta positivamente i

Las actuaciones previstas en el proyecto no afectan a ningun Espacio Natural Protegido ni a LIC.

2. Si el proyecto ha sido sometido a un proceso reglado de evaluacién ambiental se determinarén los
tramites seguidos, fecha de los mismos y dictdmenes. (Describir):

No se ha sometido ya que las obras previstas en este proyecto no afectan de forma directa ni indirecta a ningiin

espacio de la Red Natura ni estan incluidos en ninguno de los supuestos en los que la ley 21/2013, de 9 de

diciembre, de evaluaciéon ambiental de ambito estatal obliga al tramite reglado de Evaluacion de Impacto Ambiental

y, por tanto, no es necesario el citado tramite.

3. Impactos ambientales previstos y medidas de correccion propuestas (Describir).

No se prevén impactos ya que se trata de rehabilitar la cubierta de dos edificios, desmantelar un antiguo
montacargas Y las instalaciones asociadas, y adecuar un acceso. No obstante, en el proyecto se contemplara
para los posibles impactos derivados de la ejecucion de las obras la puesta en marcha de medidas correctoras
para minimizar los mismos

Adicionalmente a lo anterior se incluira informacion relativa al cumplimiento de los requisitos que, para la
realizacion de nuevas actuaciones, establece la Directiva Marco del Aqua (Directiva 2000/60/CE). Para ello se
cumplimentaran los apartados siguientes:

4. Cumplimiento de los requisitos que para la realizacion de nuevas actuaciones segun establece la Directiva
Marco del Agua (Directiva 2000/60/CE)

Para la actuacion considerada se sefialara una de las dos siguientes opciones.

a. La actuacion no afecta al buen estado de las masas de agua de la Demarcacion a la que x
pertenece ni da lugar a su deterioro

b. La actuacion afecta al buen estado de alguna de las masas de agua de la Demarcacion ala o
que pertenece o produce su deterioro

10




£S/58'006 009} |Wrapss//sdny :UQIIepIfeA 8p UQIXIId 9T6EZ0699T4ZO4E.2EAGT6.98TYAaTI00V IN ASD

Si se ha elegido la primera de las dos opciones (no afeccion o deterioro), Se incluird, a continuacion, su
justificacion, haciéndose referencia a los analisis de caracteristicas y de presiones e impactos realizados para la
demarcacion.

Justificacion:
La actuacién que se pretende realizar no afecta a ninguna masa de agua existente, en cuanto a que se trata de una
actuacion de rehabilitacion en dos edificios existentes.

En el caso de haberse sefialado la segunda de las opciones anteriores (afeccion o deterioro de las masas de
agua), se cumplimentaran los tres apartados siguientes aportandose la informacion que se solicita.

4.1 Las principales causas de afeccidn a las masas de agua son (Sefalar una o varias de las siguientes tres
opciones).

a. Modificacion de las caracteristicas fisicas de las masas de agua superficiales. m

b. Alteraciones del nivel de las masas de agua subterraneas m

c. Otros (Especificar): O
Justificacion:

4.2. La actuacion se realiza ya que (Sefialar una o las dos opciones siguientes):

a. Es de interés publico superior o
b. Los perjuicios derivados de que no se logre el buen estado de las aguas o su i
deterioro se ven compensados por los beneficios que se producen sobre (Senalar

una o varias de las tres opciones siguientes):

a. La salud humana O

b. El mantenimiento de la seguridad humana o

c. El desarrollo sostenible O
Justificacion:

4.3 Los motivos a los que se debe el que la actuacion propuesta no se sustituya por una opcion
medioambientalmente mejor son (Sefialar una o las dos opciones siguientes):

a. De viabilidad técnica O
b. Derivados de unos costes desproporcionados O
Justificacion:

11
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2 ANALISIS FINANCIERO Y DE RECUPERACION DE COSTES

Este anélisis tiene como objetivo determinar la viabilidad econémica de la actuacion, considerando el flujo de
todos los ingresos y costes (incluidos los ambientales recogidos en las medidas de correccion y compensacion
que se vayan a establecer) durante el periodo de vida util del proyecto. Se analizan asimismo las fuentes de
financiacion previstas de la actuacion y la medida en la que se espera recuperar los costes a través de ingresos
por tarifas y canones; si estos existen y son aplicables.

Para su realizacion se deberan cumplimentar los cuadros que se exponen a continuacion, suministrandose
ademas la informacion complementaria que se indica.

1. Costes de inversion totales previstos.

| Costes de Inversion | Total (Miles de Euros) |

Terrenos 0
Construccion 265
Equipamiento 0
Asistencias Técnicas 30
Tributos

Otros

IVA 61,95
Total 356,95

2. Plan de financiacion previsto

FINANCIACION DE LA INVERSION Total (Miles de Euros)

Aportaciones Privadas (Usuarios)
Presupuestos del Estado

Fondos Propios 356,95
Sociedades Estatales

Prestamos

Fondos de la UE

Aportaciones de otras administraciones
Otras fuentes

Total 356,95

12
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3. Costes anuales de explotacion y mantenimiento previstos

Costes anuales de explotacion y

. Total (Miles de Euros)
mantenimiento

Personal

Energéticos
Reparaciones
Administrativos/Gestion
Financieros

Otros

Total 0

4. Sila actuacion va a generar ingresos, realice una estimacion de los mismos en el cuadro siguiente:

Ingresos Previs_tos por canon y tarifas Total (Miles de Euros)
iseiun Ieilslaclon apllcablei

Uso Agrario 24551

Uso Urbano

Uso Industrial

Uso Hidroeléctrico 43,32

Otros usos

Total 288,83

5. A continuacion explique como se prevé que se cubran los costes de explotacion y mantenimiento para

asegurar la viabilidad del proyecto:

Los costes de explotacion y mantenimiento seran asumidos por el canon de regulacion aplicados sobre los
distintos usuarios de la infraestructura.

13
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8.

ANALISIS SOCIO ECONOMICO

En la medida de lo posible, describa los impactos socioecondmicos de la actuacion en los apartados siguientes:

1. ¢Cuél de los siguientes factores justifica en mayor medida la realizacion de la actuacion (si son de relevancia

semejante, sefiale mas de uno)?

a. Necesidades de nuevas aportaciones hidricas para abastecer a la poblacién

b. Necesidades de nuevas aportaciones hidricas para la agricultura

c. Aumento de la produccion energética

d. Necesidades de nuevas aportaciones hidricas para la actividad industrial o de servicios
e. Aumento de la seguridad frente a inundaciones

e. Necesidades ambientales

2. La explotacion de la actuacion, en su érea de influencia, favorecera el aumento de:

a. La producciéon o

b. El empleo m
c. Larenta O
d. Otros X

Justificar: Seguridad ante inundaciones, y de forma indirecta de disponibilidad de recurso hidraulico para
diferentes usos.

3. Otras afecciones socioeconomicas que se consideren significativas (Describir y justificar).

Justificar:

4. ; Existe afeccion a bienes del patrimonio histérico-cultural?

a. Si, muy importantes y negativas o
b. Si, importantes y negativas i
c. Si, pequefias y negativas i
d. No X
e. Si, pero positivas i

Justificar:

O x0O0o0a0

14
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9. CONCLUSIONES

Incluya, a continuacion, un pronunciamiento expreso sobre la viabilidad del proyecto y, en su caso, las
condiciones necesarias para que sea efectiva, en las fases de proyecto o de ejecucion.

El proyecto es:

x 1. Viable

o 2. Viable con las siguientes condiciones:

a) En fase de proyecto
Especificar:

b) En fase de ejecucion
Especificar:

o 3. Noviable

Fdo.:

Nombre: Cristina Sola Garcia

Cargo: Jefa de Area

Institucion: Confederacion Hidrografica del Jucar

15
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PARA LA TRANSICION ECOLOGICA
Y EL RETO DEMOGRAFICO

Informe de Viabilidad correspondiente a:

Titulo de la actuacién: PROYECTO “OBRAS DE REHABILITAICION DEL EDIFICIO TALLER Y DE ACCESO A LA CAM’ARA
DE MANIOBRA DEL TUNEL DE DESVIO EN EL EMBALSE DE SICHAR, T.M. ONDA (CASTELLON).”

Informe emitido por: CONFEDERACION HIDROGRAFICA DEL JUCAR
En fecha: NOVIEMBRE 2022
El informe se pronuncia de la siguiente manera sobre la viabilidad del Proyecto:
Favorable
[ ] Nofavorable

¢Se han incluido en el informe condiciones para que la viabilidad sea efectiva en fase de proyecto o de ejecuciéon?

No
[ ] si(especificar):
Resultado de la supervision del Informe de Viabilidad
El informe de viabilidad arriba indicado
[ ] Se aprueba por esta Secretaria de Estado de Medio Ambiente, autorizandose su informacién publica, sin condicionantes

Se aprueba por esta Secretaria de Estado de Medio Ambiente, autorizandose su informacién publica, con los siguientes
condicionantes:

v Las tarifas a aplicar a los usuarios se atendran a la legislacion vigente y tenderén a una recuperacion de los costes
asociados.

v' Antes de la licitacion de las obras debera estar emitida la correspondiente Resolucion sobre la Aprobacién Técnica del
Proyecto, por lo que el presente Informe de Viabilidad esta supeditado al resultado de la citada Resolucion.

I:I No se aprueba por esta Secretaria de Estado de Medio Ambiente. EI Organo que emitié el informe debera proceder a replantear
la actuacion y emitir un nuevo informe de viabilidad.

EL SECRETARIO DE ESTADO DE MEDIO AMBIENTE
(Firmado electronicamente)

Hugo Moran Fernandez
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CSV : GEN-cd24-0895-3f73-6c09-f70f-7482-2198-c674
DIRECCION DE VALIDACION : https://sede.administracion.gob.es/pagSedeFront/servicios/consultaCSV.htm
FIRMANTE(1) : HUGO MORAN FERNANDEZ | FECHA : 30/11/2022 14:28 | Aprueba
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